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Wprowadzenie

Karpaty sa jednym z gtéwnych tancuchow gorskich w Europie. Tak jak inne
obszary gorskie charakteryzuja si¢ znacznie mniej korzystnymi od obszaréw ni-
zinnych warunkami gospodarowania. Wptyw na to maja m.in.: gorsze warunki
klimatyczno-glebowe, ograniczona dostepnos¢ komunikacyjna, stabszy poziom
rozwoju infrastruktury i czgsto peryferyjne potozenie. Efektem tego jest m.in.
czesciej niz gdzie indziej zachodzace zjawisko depopulacji obszarow wiejskich.
Rownoczesnie Karpaty styng z bogatego dziedzictwa przyrodniczego i kulturo-
wego, a korzystajaca z tych waloréw turystyka jest jednym z podstawowych i za-
razem najszybciej rozwijajacym si¢ dziatem gospodarki regionu.

Sektor turystyczny w regionach i miejscowos$ciach turystycznych ma wiel-
ka site oddziatywania zarowno gospodarczego, jak i spotecznego, a nawet po-
litycznego. Szczegdlne znaczenie ma efekt mnoznikowy w turystyce. Korzysci
ekonomiczne dotyczg naptywu srodkow finansowych pochodzacych z wydatkow
turystow, inwestycji w zakresie tworzenia infrastruktury turystycznej, rozwoju
przedsigbiorczosci 1 tworzenia nowych miejsc pracy. Jej rozwoj powinien prze-
biega¢ w sposob przemyslany i planowy. Powinien gwarantowaé¢ zachowanie
naturalnego charakteru przyrody oraz nie naruszac tozsamosci kulturowej, zwy-
czajow 1 stylu zycia spotecznosci lokalnych, a takze zapewnia¢ im udziat w do-
chodach z turystyki. Model ten wpisuje si¢ w ideg turystyki zrownowazonej,
ktora z kolei nawigzuje do idei zrownowazonego rozwoju.

Istotnym instrumentem dla wprowadzania w zycie idei turystyki zrownowa-
zonej w Karpatach jest Ramowa konwencja o ochronie i zrownowazonym roz-
woju Karpat (Konwencja Karpacka), w ktorej okreslono gtowne cele polityczne
promujace zintegrowane podejscie do przyrodniczego i kulturowego dziedzictwa
Karpat. Jej celem jest prowadzenie wszechstronnej polityki oraz wspotpraca na
rzecz ochrony i zrbwnowazonego rozwoju Karpat, co w konsekwencji ma pro-
wadzi¢ do poprawy jako$ci zycia, wzmocnienia miejscowe]j gospodarki i spo-
tecznosci lokalnych oraz do zachowania waloréw przyrodniczych i dziedzictwa
kulturowego.

Szczegotowe kwestie dotyczace wdrazania Konwencji Karpackiej w zakresie
turystyki okreslone zostalty w Protokole o zrownowazonej turystyce do Ramowej
Konwencji o ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat, sporzadzonym w Bra-
tystawie dnia 27 maja 2011 r., a przyjetym przez stron¢ polska w 2013 r., ktorego
celem jest umacnianie i ulatwianie wspolpracy miedzy Stronami na rzecz rozwoju
zrownowazonej turystyki w Karpatach, dla dobra obecnego i przyszlych pokolen,
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Wprowadzenie

w celu maksymalizacji korzysci z turystyki dla bioroznorodnosci, ekosystemow
i rozwoju spoteczno-gospodarczego, a takze korzysci z bioroznorodnosci dla tu-
rystyki, przy jednoczesnym ograniczeniu negatywnych ekologicznych, Srodowi-
skowych i spoteczno-gospodarczych oddziatywan turystyki.

Istotna role w kontek$cie wyzej wymienionych zagadnien odgrywa projekt Kar-
paty lgczqg — mechanizm konsultacji i wspotpracy dla wdrazania Konwencji Kar-
packiej. Jego celem jest ochrona i zrownowazone uzytkowanie réznorodnosci bio-
logicznej i krajobrazowej polskich Karpat przez wsparcie wdrazania postanowien
Konwencji Karpackiej. Zaktada sie, ze efektami dziatan w ramach projektu beda
m.in.: ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej Karpat, zréwnowazony
rozwoj turystyki w Karpatach, utatwienie dostepu do informacji na ich temat oraz
stworzenie sieci wymiany informacji, a takze zapewnienie udziatu spotecznego we
wdrazaniu Konwencji Karpackiej poprzez stworzenie szerokiej platformy konsul-
tacji spolecznych oraz wsparcie dla prac tematycznych grup roboczych.

W przyjetej w 2014 r. Strategii rozwoju zrownowazonej turystyki w Karpa-
tach wyznaczono trzy glowne cele w perspektywie dziesigciolecia 2014-2024. Po
pierwsze ustanowienie warunkow wspierajacych produkty i ustugi turystyczne,
W tym szczegolnie rozwdj systemu promowania Karpat jako regionu wtasciwe-
go dla zrébwnowazonych form turystyki. Po drugie rozwoj zarzadzania turystyka
uwzgledniajacego zaréwno potrzeby ludnosci i gospodarki lokalnej, jak i dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturowego. Po trzecie stworzenie mechanizmu umoz-
liwiajacego ciagle podnoszenie swiadomosci w zakresie rozwoju zroOwnowazo-
nej turystyki i zarzadzania turystyka na réznych poziomach.

Jednym z elementow tych dziatan jest stworzenie Strategii zrownowazonego
rozwoju turystyki Magicznej Krainy temkow i Pogorzan. Obszar objety Strategia
lezy w centralnej cze$ci Karpat Zewnetrznych, w granicach Beskidow (Beskid
Niski) i Pogorza Karpackiego (Pogorza: Roznowskie, Ciezkowickie, Strzyzow-
skie, Dynowskie oraz Obnizenie Gorlickie, Pogorze Jasielskie i Doty Jasielsko-
-Sanockie). Obejmuje on zwarty teren 38 gmin karpackich o tacznej powierzchni
3 548,2 km?. Sg one potozone w granicach wojewddztwa matopolskiego (powia-
ty: gorlicki, nowosadecki i tarnowski) i wojewodztwa podkarpackiego (powiaty:
jasielski, kro$nienski, debicki i strzyzowski).

Celem Strategii jest wytyczenie kierunkéw rozwoju zrownowazonej turysty-
ki — waznej formy dziatalnosci gospodarczej na terenach cennych przyrodniczo,
krajobrazowo i kulturowo — dla obszaru Beskidu Niskiego i przylegajacych don
karpackich pogorzy (,,Magiczna Kraina L.emkow i Pogorzan™).

Strategia w zatozeniu ma mie¢ szerokie grono odbiorcow. Jest skierowana
do wiadz lokalnych i regionalnych, spotecznosci lokalnych, turystow, przedsig-
biorcow i inwestorow, naukowcow i innych ekspertow, instytucji zarzadzajacych
walorami przyrodniczymi, w tym szczegdlnie obszarami chronionymi, instytucji
prowadzacych dziatalno$¢ o charakterze turystycznym i okototurystycznym oraz
innych oséb i instytucji.



Wprowadzenie

Jej wyjatkowos¢ polega m.in. na tym, ze od samego poczatku byta tworzona
metoda partnersko-ekspercka, przy wspolpracy z ekspertami w zakresie: tury-
styki, marketingu, geografii Karpat, ochrony przyrody, dziedzictwa kulturowego
oraz gospodarki przestrzennej. Zasadnicza cze$¢ przygotowania Strategii stano-
wil cykl spotkan konsultacyjnych z przedstawicielami lokalnych spotecznosci,
reprezentujacymi miejscowe samorzady, organizacje pozarzadowe i biznes tury-
styczny, a takze z przedstawicielami dyrekcji Magurskiego Parku Narodowego,
parkow krajobrazowych, Lasow Panstwowych i regionalnych dyrekcji ochro-
ny $rodowiska. Prowadzono takze prace badawcze majace na celu identyfika-
cje 1 ocene uwarunkowan oraz aktualnego stanu rozwoju turystyki w regionie.
W monografii zostata opublikowana cze$¢ wynikow tych badan.

Idea przyswiecajaca tworzeniu Strategii byto przygotowanie dokumentu,
ktory bedzie uzyteczny dla lokalnej spotecznosci. Zatozono, ze bedzie to opra-
cowanie, na ktérego zawarto$¢ mieszkancy regionu beda mieli od poczatku do
konca jego realizacji realny wptyw i z ktorym finalnie beda si¢ utozsamiaé. Ta-
kie uspotecznienie prac nad Strategia jest o tyle istotne, ze minimalizuje ryzyko
stworzenia dokumentu oderwanego od rzeczywisto$ci, a tym samym martwego.

Turystyka jest zjawiskiem wielowatkowym i interdyscyplinarnym. Dlatego
tez do wspolpracy przy tworzeniu monografii zaproszono przedstawicieli wie-
lu dyscyplin naukowych, specjalistow w zakresie geografii fizycznej i spotecz-
no-ekonomicznej, biologii, ekonomii, architektury, rolnictwa, historii i historii
sztuki. Reprezentuja oni zarowno osrodki naukowe w Polsce', jak i za granica?,
a takze inne instytucje, ktorych dziatalnos¢ jest integralnie zwigzana z turystyka?®.

Zamieszony w monografii zestaw czternastu artykutow pozwala na przedsta-
wienie szerokiego spektrum problematyki wykorzystania lokalnego potencjatu
w kontekscie zrbwnowazonego rozwoju turystyki w Karpatach. Zaprezentowa-
no w niej m.in. wybrane wyniki badan realizowanych podczas opracowywania
Strategii zrownowazonego rozwoju turystyki Magicznej Krainy femkow i Po-
gorzan na lata 2015-2020. Moga one by¢ przydatne zar6wno w pracach na-
ukowych, jak i samorzadowych oraz w innych dziataniach na rzecz rozwoju
turystyki w regionie.

Do najwazniejszych atutow decydujacych o lokalnym potencjale turystycz-
nym Karpat nalezg walory przyrodnicze i dziedzictwo kulturowe. Zagadnienia
przyrodnicze zostaly omowione na przyktadzie waloréw geologicznych i geo-

Wyzsza Szkota Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie, Uniwersytet Ekonomiczny w Krako-
wie, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie, Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet
Rzeszowski, Politechnika Krakowska, Polska Akademia Nauk, Wyzsza Szkota Ekonomii i In-
nowacji w Lublinie, Wyzsza Szkota Biznesu — National Louis University w Nowym Saczu,
Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, Wyzsza Szkota Zawodowa im. Sz. Szymonowica w Za-
mosciu, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie.

Instytut Ekonomiki i Turystyki we Lwowie.

3 Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju i Promocji Podkarpacia ,, PRO CARPATHIA ", Urzad Miejski
w Krynicy-Zdroju, Urzad Miasta Sanoka, Klaster Jakosci Zycia ,,Kraina Podkarpacie”.



Wprowadzenie

morfologicznych srodkowej czesci Beskidu Niskiego i Pogorza Karpackiego
w $wietle mozliwo$ci rozwoju geoturystyki (P. Ktapyta) oraz na przyktadzie wa-
loréw przyrody ozywionej na tym samym obszarze, w kontekscie rozwoju zrow-
nowazonej turystyki (W. Mroz, A. Cwik). Zaprezentowano rowniez mozliwosci
rozwoju turystyki na terenach o najwiekszym nagromadzeniu najcenniejszych
elementow srodowiska przyrodniczego — na obszarach chronionych (N. Kudla,
L. Quirini-Poptawski). Dziedzictwo kulturowe przedstawiono jako zasob, kto-
rego ochrona powinna zmierza¢ do ksztattowania przysztosci, rowniez w kon-
tek$cie ekonomicznym, w tym w turystycznym (A. Siwek). Omowiono rowniez
przyktady wykorzystania w turystyce historii i dziedzictwa kulturowego (R. Ban-
kosz), w tym tradycji kulinarnych regionu (J. Krupa, K. Zielinski), a takze wyniki
badan dotyczacych opinii i dziatan lokalnych samorzadéw w zakresie miejsco-
wego potencjatu turystycznego i zrobwnowazonego rozwoju turystyki (B. Zawi-
linska, K. Szpara, A. Wilkonska).

Jednym z najcenniejszych dobr na obszarach gorskich jest krajobraz taczacy
w sobie elementy przyrody i kultury. W kontekscie potrzeby jego wlasciwego pla-
nowania i ksztaltowania zaprezentowano metode oceny potencjatu srodowiska,
ktora moze by¢ pomocna w ksztaltowaniu zagospodarowania przestrzennego dla
zrownowazonej turystyki (A. Cwik, B. Ortyl). Tematyka krajobrazu podejmowa-
na byta rowniez w zakresie krajobrazu kulturowego Karpat z uwzglednieniem
aspektow planistycznych (H. Hrehorowicz-Gaber).

W opracowaniu poruszono réwniez bardzo wazne zagadnienie postrzega-
nia Beskidu Niskiego w $wietle ksztaltowania jego wizerunku turystycznego
(A. Wilkonska, K. Szpara, B. Zawilinska). Przedstawiono tez strukture odwie-
dzajacych region oraz ich opini¢ na temat lokalnych atrakcji turystycznych i za-
gospodarowania turystycznego (K. Szpara, B. Zawilinska, A. Wilkonska). Do
najwazniejszych miejsc recepcji turystycznej naleza uzdrowiska. Problematyke
ich rozwoju i funkcjonowania przedstawiono w konteks$cie realizowania zapisow
Konwencji Karpackiej (D. Resko, T. Wotowiec).

Do wspotczesnych tendencji nawigzuje takze problem wspotpracy w turysty-
ce, ktory zaprezentowano z uwzglednieniem partnerstwa migdzynarodowego na
obszarze Karpat (K. Sliwa-Martinez), a takze w formie propozycji modelu trans-
granicznego klastra turystycznego na pograniczu polsko-stowackim, nawigzuja-
cego do dziedzictwa kulturowego Lemkoéw (A. Rozek).
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Piotr Klapyta'

Réznorodnosé waloréw geologicznych

i geomorfologicznych srodkowej czesci
Beskidu Niskiego i Pogdrza Karpackiego
jako podstawa dla rozwoju geoturystyki

Wprowadzenie

Zréznicowanie waloréw przyrody nieozywionej stanowi istotny i nadal
nie w pelni wykorzystany potencjatl dla rozwoju funkcji turystycznej Karpat.
Geoturystyka i ekoturstyka, oparte na atrakcjach geologicznych i geomorfolo-
gicznych, moga stanowi¢ wazny element w promocji regionu, a takze w zrow-
nowazonym rozwoju miejscowej gospodarki. W artykule scharakteryzowano
wybrane walory geologiczne i geomorfologiczne Srodkowej czesci Beskidu
Niskiego oraz przylegajacych od podinocy terenow Dotow Jasielsko-Sanockich
i Pogorza Karpackiego, ktore w duzej mierze wzbogacaja walory poznawcze
tego regionu i moga stanowi¢ lokalne i regionalne atrakcje turystyczne.

Charakterystyka budowy geologicznej

Obszar opracowania stanowi najnizsza czes¢ catego tuku Karpat, pod wzgle-
dem budowy geologicznej i rzezby tworzy strefe przejsciowa miedzy Karpatami
Zachodnimi a Wschodnimi. Obszar Beskidu Niskiego i Pogoérza Karpackiego wy-
réznia zro6znicowana litologia ztozona z morskich osadow fliszowych (Ksigzkiewicz
i in. 1965) oraz faldowo-plaszczowinowa struktura tektoniczna typowa dla Karpat
Zewnetrznych. Osady fliszowe, budujace analizowany obszar, stanowia efekt pod-
wodnego wytracania materialu z pradow zawiesinowych o roéznej gestosci (turbi-
dyty i fluksoturbidyty), ruchéw masowych, a takze spokojnej sedymentacji osadow
pelagicznych. Zespot utwordéw fliszowych sktada sie z charakterystycznej sekwen-
cji naprzemianlegltych warstw zlepiencéw, piaskowcdw, mutowcdw, margli i tup-

! dr Piotr Ktapyta, Uniwersytet Jagielloriski, Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, piotr.
klapyta@uj.edu.pl
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kow (fot. 1), ktore tworzyly sie w kilku basenach sedymentacyjnych. Sedymentacja
osadow fliszowych miala miejsce w Karpatach przez ok. 140 min lat i trwata od
pdznej jury (160 mlin lat temu) po wezesny miocen (20 min lat temu). Efektem tego
byto utworzenie poteznych komplekséw osadow majacych od 1 do 5 km migzszo-
$ci. Osady te zostaly podczas orogenezy alpejskiej (oligocen—miocen, ok. 34-20 min
lat temu), zdeformowane, sfaldowane i odkute od swojego podtoza, tworzac szereg
nasunigtych od potudnia jednostek tektonicznych (ptaszczowin), ktére w charakte-
ryzowanej czesci Karpat nalezg do dwoch grup: magurskiej i $redniej (Ksigzkiewicz
1972, Oszczypko 2004, ryc. 1). W sklad grupy magurskiej wchodzi ptaszczowina
magurska, ktora jest najwicksza jednostka tektoniczna polskiej czgsci Karpat fli-
szowych, natomiast grupe $rednig tworza jednostki: dukielska, grybowska, $laska,
podslaska i skolska (ryc. 1; Slaczka i in. 2006).

Istotng role w budowie geologicznej brzeznej czesci Beskidu Niskiego odgry-
waja takze tzw. kompleksy chaotyczne, uformowane podczas etapu basenowo-tek-
tonicznego Karpat w skutek wielkoskalowych, podmorskich zeslizgow grawitacyj-
nych sztywnych blokéw skalnych oraz sptywow i osuwisk podmorskich na czole
nasuwajacej si¢ ptaszczowiny magurskiej (Jankowski, Margielewski 2014). Te
stosunkowo nowe elementy budowy geologicznej Karpat zostaty po raz pierwszy
rozpoznane w regionie gorlickim (Jankowski 2007). Kompleksy wielkoskalowych
zsuwow grawitacyjnych zaznaczajg si¢ wyraznie w rzezbie, tworzac nieregularnie
rozrzucony pas odizolowanych, wybitnych, wyspowych wyniesien (Maslana Gora,
Cieklinka czy Chelm nad Grybowem). Wzniesienia te obrzezone sa strefami ob-
nizen utworzonych w strefach $cie¢ i wystepujacych tam melanzy tektonicznych,
bedacych ,,smarem” dla ptaszczyzn przemieszczen w trakcie procesu zsuwania si¢
poteznych, sztywnych blokéw (Jankowski, Margielewski 2014).

Strefa nasunigcia ptaszczowiny magurskiej tworzy wyrazny prog morfologicz-
ny pohocnego brzegu Beskidu Niskiego o wysokosci 100 m i przebiega na linii:
Mogilno — Grybéw — Szalowa — Siary — Cieklin — Folusz — Mrukowa (ryc. 1).
W odlegtosci 10-15 km na potudnie od brzegu nasunigcia magurskiego, na obszarze
Beskidu Niskiego, rozciaga si¢ podtuzna strefa okien tektonicznych (Grybow — Ropa
— Uscie Gorlickie, Wapienne, Swiqtkowa Wielka, Kotan), w ktorych spod zdartej,

Fot. 1. Typowa struktura osadow fliszowych, zachodnia $ciana tomu warstw menilito-
wych w Odrzykoniu Podzamczu (fot. P. Ktapyta)
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erozyjnie ptaszczowiny magurskiej odstaniaja si¢ utwory nizej leglej jednostki tekto-
nicznej (jednostki grybowskiej; ryc. 1). Stefa ta odpowiada wyniesionemu wglebne-
mu progowi Karpat tzw. elewacji Limanowej (Zuchiewicz i Oszczypko 2008).

Wschodnig czgé¢ Beskidu Niskiego buduje jednostka dukielska, ztozona z ze-
spotu osadow fliszowych o migzszo$¢ 2.3-2.5 km (Cieszkowski 1992, Zuchiewicz
2010, ryc. 4). W dominujacym kompleksie tupkowo-piaskowcowym wystepuja
soczewy grzbietotworczych, grubotawicowych piaskowcoOw przybyszowskich
(200 m miazszos$ci), gruboziarnistych piaskowcow i zlepiencow z Mszanki (250
m migzszosci) oraz $rednioziarnistych, wapnistych piaskowcow cergowskich
(300 m migzszosci). Jednostka dukielska ztozona jest ze ztuskowanych fatdow
o przebiegu NE-SW. Najwazniejszymi strukturami tektonicznymi w analizowa-
nym obszarze jest nasuniecie brzezne, manifestujgce si¢ stromym progiem mor-
fologicznym Cergowej oraz fatd Piotrusia.

Najwazniejsza role w budowie geologicznej Pogoérza Karpackiego ma jednostka
slaska (ryc. 1). Odznacza si¢ ona najpehiejszym rozwojem i najwieksza miazszoscia
osadow fliszowych w calych Karpatach (5 km), siggajacych od gornej jury (warstwy
cieszynskie, 160 mln lat temu) po wczesny miocen (gorne warstwy krosnienskie,
20 min lat temu). W zespole osadow fliszowych zaznacza si¢ szereg réznowieko-
wych, odpornych ogniw piaskowcowych (piaskowce: grodziskie, Igockie, godulskie,
istebnianskie, ciezkowickie, otryckie), ktore maja istotne znaczenie grzbietotworcze.
Centralna czg$¢ jednostki $laskiej jest tektonicznie obnizona i ma charakter rozle-
glej depresji (tzw. centralne synklinorium karpackie, centralna depresja karpacka),
zbudowanego z najmiodszego, oligocenskiego ogniwa fliszowego, warstw krosnien-
skich (Wojcik 2003). Centralna depresja karpacka zbudowana jest z szeregu dhugich,
waskich fatdoéw, tworzacych podtuzne wyniesienia morfologiczne, w ktorych osiach
wystepuja eksploatowane w rejonie Jasta i Krosna ztoza ropy naftowe;.

Charakterystyka rzezby

Charakterystyczng cecha uksztaltowania powierzchni analizowanej czesci
Karpat jest wystepowanie dwoch réwnoleznikowych pasdéw: beskidzkiego na
potudniu oraz pogorskiego ze strefg obnizen srodgérskich na pdinocy (ryc. 2).
Granicg migdzy tymi strefami jest prog morfologiczny o wysokosci 100 m, prze-
biegajacy na linii nasuni¢cia jednostek magurskiej i dukielskiej (ryc. 1). W strefie
beskidzkiej grzbiety gorskie Beskidu Niskiego wznoszg si¢ maksymalnie jedynie
do 800-1000 m n.p.m. (Lackowa 997 m n.p.m., Ostry Wierch 938 m n.p.m.),
a grzbiet gtéwny Karpat ma szereg glebokich obnizen, sposrdd ktorych Przetgcz
Dukielska (500 m n.p.m.) jest najnizszym obnizeniem w calym 1300 kilometro-
wym tuku Karpat (Kondracki 1978). Pas Pogorza Karpackiego wykazuje w tej
czesci najwickszg szerokos¢ w obrebie calych Karpat Polskich, a na pograniczu
Pogoérzy Karpackich i Beskidow przebiega najwigksze w polskich Karpatach ob-
nizenie $rédgoérskie — Doty Jasielsko-Sanockie (Starkel 2005).
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Fot. 2. Typy rzezby w analizowanym obszarze: rzezba typu den dolin i kotlin (wschodnia
cze$é Dotéow Jasielsko-Sanockich w rejonie Zarnowca), rzezba pogérzy niskich, $red-
nich i wysokich (Pogorze Dynowskie w rejonie Laczek Jagiellonskich), rzezba beskidzka
(Hanczowskie Gory Rusztowe) (fot. P. Ktapyta)

Beskid Niski jest najrozleglejsza, w granicach Polski, czgscia Beskidow
(Kondracki 1978). W podziatach regionalnych Karpat wyrdzniany jest jako sa-
modzielny region o cechach przejsciowych, wynikajacych z potozenia w obre-
bie poprzecznego obnizenia Karpat (Mihailescu 1963, Kondracki 1978, Starkel
2005). Styl tektoniczny Beskidu Niskiego ma juz cechy wschodniokarpackie
i charakteryzuje si¢ tektonika skib, czyli stromo ustawionych fatdoéw i tusek, kto-
re ciagng si¢ z poéinocnego zachodu na potudniowy wschdd, czesto na dhugosci
dziesiagtkow kilometrow (Starkel 2005). Beskid Niski odznacza sie strukturalnym
charakterem rzezby, uktad gldéwnych jej elementow (grzbiety, stoki, doliny rzecz-
ne) uwarunkowany jest w pierwszej kolejnosci budowa geologiczng (Smolenski
1911, Starkel 1969, Izmaitow i in. 2005). Grzbiety gorskie tworza uktad rusz-
towy, dowiazujac przebiegiem do osi stromych fatdow i tusek (ryc. 2 1 6, 7C).
Szczegolnie wyraznie zespot tusek tektonicznych zaznacza si¢ w brzeznej czesci
plaszczowiny magurskiej na poludnie od linii: Gladyszow — Swiatkowa Wielka —
Polany (ryc. 2). Grzbiety gorskie w jednostce magurskiej zalozone sg na odpornych
piaskowcach magurskich (piaskowce z Watkowej, piaskowce popradzkie, ryc. 2),
aw jednostce dukielskiej na twardych piaskowcach cergowskich, przybyszowskich
lub na piaskowcach z Mszanki (ryc. 2). Dominuja grzbiety monoklinalne, uwa-
runkowane utozeniem warstw skalnych, cechuje je wyrazna asymetria (Cergowa,
Cieklinka, Chelm nad Grybowem). Strome (20-35°) wypukto-wkleste i wypukte
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stoki NE, zalozone sa na czotach tawic piaskowcow, stoki SW sa tagodniejsze
(15-20°) i dowiazuja do upadu tawic skalnych. W osiach synklin wyksztatcone sa
grzbiety inwersyjne (Chetm—Sucha Homola—Kozie Zebro, Magura Matastowska).

Najwigksze znaczenie w ksztaltowaniu wspotczesnej rzezby Beskidu Niskiego
majg ruchy osuwiskowe (Izmaitow i in. 2005). Sa to osuwiska strukturalne, sto-
kowo-zboczowe uwarunkowane budowa geologiczna, ktdre zajmuja czesto cale
powierzchnie stokow (osuwiska: Kornuty, Mareszka, Maslana Gora; Wronska
2005). Grupuja si¢ one badz na kontakcie pomigdzy sztywnymi strefami piaskow-
cow a podscielajacymi je plastycznymi tupkami, badz w obrebie mato odpornych
stref tupkow (tzw. osuwiska subsekwentne). Wsrdd gmin Beskidu Niskiego gmina
Gorlice nalezy tez do najbardziej osuwiskowych w Polsce, wspotczynnik osuwi-
skowosci wynosi tu az 30%. Procesy osuwiskowe w rejonie Szymbarku i Gorlic na-
leza do powolnych ruchéw masowych i uaktywniaja si¢ w latach mokrych, podczas
ktérych tworzg sie nowe formy oraz odmtadzane sa osuwiska stare. Ruchy osuwi-
skowe doprowadzity takze do powstania szeregu jaskin szczelinowych, prowadzac
do spekania, przechyhu i dyslokacji grubych pakietow piaskowcow magurskich.
Najwigksze zgrupowanie jaskin szczelinowych wystepuje w rejonie Kilanowskiej
Gory w gminie Dukla (tacznie 65 obiektow), wsrdd ktdrych znajduje sie najdtuzsza
jaskinia w catym Beskidzie Niskim — Jaskinia Stowianska — Drwali. Wieksze zgru-
powania jaskin znajduja si¢ takze w rejonie niszy osuwiska Kornuty oraz wzniesien
Wierszok i Hola koto Bodakow (gmina Sgkowa, ryc. 2).

W obrebie pasa Pogorzy zostaly wyksztatcone trzy pietra rzezby pogorskiej
(pogorza niskie, $rednie i wysokie) wystgpujace obok siebie i tworzace uktad
mozaikowy (fot. 2; Starkel 1972). Pogorza niskie charakteryzuja si¢ wysokoscia-
mi wzglednymi od 40 do 100 m (300-380 m n.p.m.) oraz stokami o nachyleniu
rzgdu 3-10°, rozcigtymi siecig okresowo odwadnianych debrzy, parowow i wa-
dotow. Rozlegte powierzchnie sptaszczen w poziomie przydolinnym sg zatozo-
ne na skatach o $redniej i matej odpornosci i pokryte migzszag warstwa osadow
pylastych (tzw. karpackiego lessu), powstalych w okresie srodkowego i p6znego
plejstocenu w surowym klimacie peryglacjalnym w skutek dziatalnosci wiatru.

Pogoérza $rednie odznaczaja si¢ wysokosciami wzglednymi rzedu 120-250 m
(400-450 m n.p.m.). Ich wierzchowiny zostaty wycigte w obrebie srednio odpor-
nych skal i tworza zwarte, rozlegte i wylesione ptaskowyze. Typowy przyktad po-
gorzy $rednich w analizowanym obszarze reprezentuja na Pogérzu Roznowskim
fragmenty ptaskowyzu Roznowskiego, na Pogoérzu Ciezkowickim ptaskowyze:
Rzepiennicki i Trzemesznej, a na Pogorzu Strzyzowskim: Ptaskowyz Globikowski,
Wzgobrza Januszkowickie i Wat Warzycki (Klimaszewski, Starkel 1972, ryc. 2).

Pogorza wysokie wznosza si¢ 200-300 m wzgledem otaczajacych dolin (500-
580 m n.p.m.) i stanowig najwyzsza czgs¢ pasa pogorzy. Typ rzezby pogorzy wy-
sokich jest wyr6zniajacym sie elementem krajobrazowym. Na analizowanych te-
renie wystepuje w najwyzszej czesci Plaskowyzu Roznowskiego i Rozrogu Walu,
w Pasmie Brzanki i Liwocza na Pogorzu Ciezkowickim, w Pasmie Klonowe;j
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Gory 1 Chetmu na Pogorzu Strzyzowskim oraz w Pasmie Czarndwki — Suchej
Gory na Pogorzu Dynowskim (Klimaszewski i Starkel 1972, ryc. 2). Na Pogorzu
Roznowskim i Cigezkowickim garby i grzbiety o przebiegu réwnoleznikowym
wyksztalcone sg w osiach lub skrzydtach antyklin zbudowanych z odpornych
warstw godulskich i istebnianskich. Poszczegdlne pasma tacza sie¢ miedzy soba
plytkimi dziatami. Najwyzsze wzniesienia siggaja 500-550 m n.p.m. (Kobylica
573 m n.p.m., Liwocz 562 m n.p.m.). Na Pogérzu Strzyzowskim i Dynowskim
najwyzej wzniesiona (Bardo 534 m n.p.m., Czarnéwka 491 m n.p.m.) jest strefa
brzeznego nasuniecia jednostki $laskiej, zbudowana ze zorientowanych w kie-
runku NW-SE odpornych warstw lgockich i istebnianskich (ryc. 2).

Walory geologiczne i geomorfologiczne jako atrakcje turystyczne

Do obiektow bedacych atrakcjami przyrody nieozywionej na badanym obsza-
rze zalicza si¢: naturalne i sztuczne odkrywki geologiczne (kamieniotomy), for-
my skalne (skatki), osuwiska, jaskinie, uksztattowanie rzezby, przetlomy rzeczne,
wodospady i zrodta (tab. 1). Dodatkowo o atrakcyjnosci obiektow swiadczy jego
ranga jako obiektu chronionego (rezerwat przyrody, pomnik przyrody nieozywio-
nej), badz reprezentatywnego (Centralny Rejestr Geostanowisk Polski (http://ge-
oportal.pgi.gov.pl/portal/page/portal/geostanowiska), Krajowy Rejestr Stanowisk
Reprezentatywnych GEOSITES, Rejestr Ministerstwa Srodowiska) (tab. 1, Zat.1).

Naturalne badz sztuczne odkrywki geologiczne sa niewatpliwg atrak-
cja turystyczng, ale ponadto stanowig cenne zrédlo informacji geologicznych.
Szczegbdlna warto$¢ naukowo-poznawcza, a takze dydaktyczna tych obicktow
wigze sie¢ z mozliwoscig prowadzenia w nich bezposrednich obserwacji wy-
ksztalcenia poszczegodlnych ogniw litologicznych Karpat Zewnetrznych oraz
struktur sedymentacyjnych wystepujacych we fliszu karpackim, bedacych efek-
tem osadzania materiatu klastycznego z pradow zawiesinowych. Szczegdlne
znaczenie przedstawiajg stanowiska stratotypowe, na podstawie ktorych zostaty
wyroznione typowe cechy poszczegolnych serii fliszowych. Najcenniejsze odsto-
nigcia geologiczne reprezentuja: Skamieniate Miasto w Cigzkowicach (fot. 3, nr
17 w katalogu obiektow geoturystycznych zat. 1), kamieniotom w Ostruszy (nr
20), odstonigcie w potoku Siarka w Siarach (nr 66), kamieniotom w Jasle (nr 37),
odstoniecia w Ropie (nr 58), Ropicy Gornej (nr 92, 93) i w Mrukowej (nr 76).

Skatki piaskowcowe stanowig obiekty bedace atrakcjami geologicznymi i geo-
morfologicznymi, posiadajg znaczne walory poznawcze i krajobrazowe. Bedac natu-
ralnymi odstonieciami tawic skalnych, stanowig reprezentatywne obiekty dla przed-
stawienia wspolnych cech genetycznych wystepujacych we fliszu karpackim, takich
jak struktury sedymentacyjne (struktury masywne, laminacja pozioma, warstwowanie
przekatne i uziarnienie frakcjonalne), struktury erozyjne (kanaly erozyjne), struktury
deformacyjne (pograzy) oraz struktury wietrzeniowe (struktury komorkowe, plastro-
we, arkadowe, miskowe, konkrecje zelaziste) (fot. 3). Najlepiej wyksztatcone zespo-
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ly skalek piaskowcowych znajduja si¢ na Pogérzu Roznowskim (Diable Skaty nr 7,
Wieprzek nr 11, Diable Boisko nr 15), Pogoérzu Ciezkowickim (Skamieniate Miasto
w Cigzkowicach nr 117, Skatki w Zurowej nr 30 i Swoszowej 31) oraz Pogorzu
Dynowskim (Herby nr 42, Skatki Jagiellonskie nr 44 i Krowia Turnia 51).
Szczegdlng role dydaktyczna i poznawcza posiadaja formy rzezby bedace efek-
tem wspotczesnie aktywnych procesow geomorfologicznych (aktywne osuwiska,
jaskinie szczelinowe, wodospady). Specyficznym elementem rzezby analizowane;j

Fot. 3. Skamieniate Miasto. Przyktady form skatkowych: baszta przydolinna — Czarownica
(A), baszta stokowa — Orzef (B) i Warownia (C); konkrecje zelaziste na powierzchni skatki
Piekietko (D), struktury komorkowe na powierzchni skatki Borsuk (E), struktury pogra-
zowe w skatce Warownia (E), schronisko skalne w skatce Grunwald (E) (fot. P. Ktapyta)
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czesci Beskidu Niskiego sa liczne, bardzo duze osuwiska nalezace do najwiek-
szych w polskich Karpatach (Osuwisko im. L. Sawickiego w Szymbarku nr 63),
wiele z nich wykazuje ciggla aktywnos$¢ (osuwiska w Bielance nr 64, Kawiory
w Szymbarku nr 65, Czartoryje w Bodakach nr 95, Kilanowska Goéra nr 117).

Tab. 1. Potencjal gmin Beskidu Niskiego i Pogorza Karpackiego dla rozwoju
geoturystyki

Atrakcje geoturystyczne

Powiat Gmina kamie- |odkrywka | forma przetom | wodo-

atteloin | pEal || et osuwisko | jaskinia | rzezba el |l zrodlo

nowosa- |Korzenna — — 1 - 1 _ _ _ _
decki Grybow

1 _ _ _ _ _ _ _

1

Cigzkowice 4 - 7 - - - 1 1
Gromnik - - - - - _ 1 1
Tuchow 2 1 1 - - - - — _
tarnowski |Rzepiennik - - - - - - - _ _
Ryglice - 2

Zakliczyn - 3 1 - - _ 1 _ 1
Szerzyny 1 — 4 - — _ _ _ _

Bobowa 1 - - — — — — - -
Fuzna — - - - — — — - —
Moszczenica -

Gorlice -

Wojewodztwo matopolskie

. . |Miasto Gorlice -
gorlicki
Ropa -
Uscie Gorlickie -
Sekowa 1
Lipinki -
Biecz -

[ N N I SR S
|

Jodtowa - - - - - - - - -

debicki
eoied Brzostek -

,_.
|
|
|
|
|
|
|

strzyzow- |Frysztak 1 - 1 _ _ 1 1 _ —
ski Wisniowa _ 1 _ _ _ _ _ B

Brzyska - - 1 - - - _ _ _
Kotaczyce - - - - - - _ _ _
Skotyszyn - - - - — _ _ _ _
Miasto Jasto - 1 - — - - _ — _
asielski [0 - B ! - - - - - | -
Tarnowiec - - - - - — _ _ _
Dgbowiec — 2 1 _ _ _ _ 1 _
Osiek Jasielski - 1 1 — — - — _ _
Nowy Zmigrod - - - - - - — _ _

Wojewodztwo podkarpackie

Krempna - 1 - 2 - - - — _

Wojaszowka 2 4 3 — _ _ _ _ —
kroénien- |Jedlicze - - _ _ _ _ _ _ -~
ski Chorkowka - - - - _ _ _ _ _
Dukla — 6 2 2 2 1 1 1 _

Zrédto: opracowane wiasne.
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Tab. 2. Atrakcje geoturystyczne gmin Beskidu Niskiego i Pogorza Karpackiego

Ranga stanowiska
Powiat Gmina Laczna liczba - —
geostanowisk rezerwat | pomnik CRG PIG | GEOSITES Mlmsterstwo
przyrody | przyrody Srodowiska
nowosg- Korzenna 2 1 — 2 _ _
decki Grybow 2 - - 1 _ _
Ciezkowice 13 1 7 5 — _
Gromnik 2 - - - - _
Tuchéw 4 - 1 _ _ _
tarnowski |Rzepiennik - - - - — _
é Ryglice 2 - 1 — _ _
—% Zakliczyn 6 - - 1 - -
”g Szerzyny 5 - 1 - - -
g Bobowa 1 - - - - -
S Luzna - - - - - _
)
i Moszczenica - - - - — _
o
=z Gorlice 5 - - 1 _ _
.. |Miasto Gorlice 2 - - 2 _ _
gorlicki
opa 5 - - 3 1 _
Uscie Gorlickie 13 = = 3 _ _
Sekowa 12 1 2 4 1 _
Lipinki 1 - - 1 _ _
Biecz 2 - - - — _
.. |Jodlowa - - - - - _
debicki
Brzostek 1 - - 1 _ _
strzyzow- |Frysztak 4 1 - 1 _ _
ski Wisniowa 1 - - _ _ _
Brzyska 1 - - - - _
o Kotaczyce - - _ _ _ _
é Skotyszyn - - — _ _ _
_g Miasto Jasto 1 - - 1 - 1
=
2 Jasto 1 1 - - — _
o |jasielski _
z Tarnowiec - - - - _ _
N
E Debowiec 4 - 2 2 _ _
2 Osiek Jasielski 2 - - 1 - 1
= Nowy Zmigrod - - - - _ _
Krempna 3 - - 1 - _
Wojaszowka 9 - - 1 — _
kroénien- |Jedlicze - - — - — _
ski Chorkéwka - - - - _ _
Dukla 15 = 1 3 _ _

Zrodto: opracowane wiasne.
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Na badanym obszarze atrakcje geoturystyczng i historyczng stanowi zespot obiek-
tow zwigzanych z wydobyciem ropy naftowej (szyby i kiwony), ulokowanych na
Szlaku Naftowym. Wsrdd nich najwieksze walory poznawcze posiadaja: pierwsza na
swiecie kopalnia ropy naftowej w Bobrce (nr 54), naturalny wyptyw ropy w Owczarach
(nr 91) oraz najstarsze pole naftowe na swiecie w okolicach Gorlic (nr 69).

Atrakcyjnos$¢ przyrody nieozywionej w badanej cze$ci Karpat okreslono
jako taczna liczbe geostanowisk znajdujacych si¢ na terenie danej gminy (tab. 1).
Lacznie na analizowanym obszarze Karpat wyrdzniono 121 obiektow (tab. 1, zal. 1).
Najwiecej jest odkrywek geologicznych (41 obiektow), form skalnych (26), kamie-
niotomow i1 osuwisk (odpowiednio 13 i 11 obiektow) (tab. 1). Wérdéd wyrdznionych
stanowisk pig¢ jest chronionych jako rezerwaty przyrody, 15 stanowi pomniki przy-
rody nieozywionej, 33 obiekty znajduja si¢ w Centralnym Rejestrze Geostanowisk
PIG, a po dwa w Krajowym Rejestrze Stanowisk Reprezentatywnych GEOSITES
i Rejestrze Ministerstwa Srodowiska najciekawszych obiektow geoturystycznych
w Polsce (tab. 2).

Bioragc pod uwage poszczegdlne gminy, najwigksza atrakcyjnoscig odzna-
czaja si¢: gmina Dukla (15 obiektow geoturystycznych), gminy Uscie Gorlickie
i Ciezkowice (13 obiektow) oraz gmina Sekowa (12 obiektow) (tab. 1, ryc. 3).
W Beskidzie Niskim najwigcej atrakcji przyrody nieozywionej posiadaja gminy:
Dukla, Uscie Gorlickie, Sekowa, Ropa i Gorlice, na Pogérzu Karpackim sa to na-
tomiast gminy: Cigzkowice, Wojaszéwka, Szerzyny, Tuchéw i Frysztak (tab. 1).

Liczba atrakcji
geoturystycznych
(o oa

=]+
I
=
=+
B s
e
(=
B -
B
B -
B
B s

Ryec. 3. Atrakcyjno$¢ gmin Beskidu Niskiego i Pogérza Karpackiego pod wzgledem wa-
loréw przyrody nieozywionej
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Podsumowanie

Zréwnowazony rozwoj obszaru Karpat w przyszlo$ci bedzie opierac si¢ w du-
zej mierze na funkcjach turystycznych. W ostatnich latach rosnie zainteresowanie
obiektami przyrody nieozywionej jako formami lokalnej i regionalnej geor6z-
norodnosci. Przyktadem tego zainteresowania jest tworzenie, gldwnie w obsza-
rach gorskich, nowych stanowisk dokumentacyjnych oraz projekty geoparkow
(Alexandrowicz i Alexandrowicz, 2004). Potencjat §rodkowej czesci Karpat
Polskich, opierajacy si¢ na jego walorach $rodowiska abiotycznego, pozosta-
je nadal mato wykorzystany. Pewna ,,nadzieje” stwarza projekt utworzenia we
wschodniej cze$ci analizowanego obszaru Geoparku ,,Dolina Wistoka — Polski
Teksas” (Wasiluk 2013), ktorego gtéwnym celem turystyczno-edukacyjnym
jest popularyzacja wiedzy dotyczacej regionu znanego ze zt6z ropy naftowe;j.
Tworzenie nowych atrakcji turystycznych, muzedw czy projektowanie $ciezek
przyrodniczo-dydaktycznych daje mozliwosci dla rozwoju geoturystyki, rozu-
mianej jako forma turystyki przyrodniczej. Zréznicowane walory geologiczne
i geomorfologiczne Beskidu Niskiego i Pogoérza Karpackiego moga stanowic
wazny element w promoc;ji tego karpackiego regionu.
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Geological and geomorphological potential of the Low Beskid Mts
and the Carpathian Foothils as a factor of geotourism development

Summary

Geological and geomorphological phenomena constitute significant elements
of the geodiversity of the Low Beskid Mts and Carpathian Foothills (Polish Outer
Carpathians). On the basis of literature data and field studies, a total of 121 ge-
osites were distinguished in the study area. They include: natural geological out-
crops (41 objects), rock tors (26 objects), quarries (13 objects), landslides (11),
tectonic caves (7), water gaps (7), springs (5) and waterfalls (3) (tab. 1). Despite
the significant natural geodiversity of the study area, this potential is largely un-
tapped in local strategies of tourism development. However, geotourism and eco-
tourism are thought to be important factors for the sustainable development of
the Carpathian region, and natural geodiversity could be a key asset to be used in
promotion and development of local enterprises.

Stowa kluczowe: geostanowiska, geoturystyka, Beskid Niski, Pogorze Karpackie.

Key words: geosites, geotourism, Low Beskid Mts. Carpathian Foothills.
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Zatacznik 1.

Katalog obiektow geoturystycznych w srodkowej czesci
Beskidu Niskiego i Pogdrza Karpackiego wedtug gmin

Gmina Zakliczyn

1.

2.

Piaskowce istebnianskie w Melsztynie, Pogorze Wielickie (Garb Okocimski),
Melsztyn.

Stanowisko wystepowania kosci duzych kregowcow plejstocenskich (mamu-
tow) w Janowicach, Pogorze Roznowskie, rozrog Watu.

. Zrodha siarczkowe pomigdzy Biesnikiem i Wolg Stroska, Pogorze Roznowskie,

Prég Czchowski.
Wodospad w Rudzie Kameralnej, Pogorze Roznowskie, Prog Czchowski.

. Warstwy istebnianskie gorne z syderytami w Rudzie Kameralnej, Pogorze

Roznowskie, Prog Czchowski.

. Przelom rzeki Pale$nianki, Pogorze Roznowskie, Prog Czchowski.

Gmina Korzenna

7.

8.

Diable Skaty na Bukowcu, Pogorze Roznowskie, Plaskowyz Roznowski.
Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski (nr 722).

Jaskinia Diabla Dziura na Bukowcu, Pogoérze Roznowskie, Plaskowyz
Roznowski. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski (nr 722).

Gmina Bobowa

9.

Odstonigcia warstw  krosnienskich dolnych w Zborowicach, Pogorze
Ciezkowickie.

Gmina Ciezkowice

10.

11.

12.

13.

26

Skaly w przysiotku Wolackie w Siekierczynie, Pogorze Roznowskie, Ptaskowyz
Roznowski.

Skaly Wieprzek, Pogoérze Roznowskie, Plaskowyz Roznowski. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 518).

Odstonigcie warstw istebnianskich w Jastrzebiej, Pogdérze Roznowskie,
Ptaskowyz Roznowski.

Skatki w Jastrzebiej, Pogorze Roznowskie, Plaskowyz Roznowski, pomnik
przyrody nieozywione;j.
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14. Ambona skalna w Ka$nej Gornej, Pogorze Roznowskie, Ptaskowyz Roznowski,
pomnik przyrody nieozywione;.

15. Skatka Diable Boisko, Pogorze Roznowskie, Plaskowyz Roznowski, po-
mnik przyrody nieozywionej ,,Skatka Diable Boisko — most skalny”. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 1706).

16. Stare kamieniotomy w Szydtéwkach, Pogorze Roznowskie.

17. Rezerwat geologiczny Skamieniale Miasto w Ciezkowicach, Pogorze
Ciezkowickie. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr
1344). Rezerwat proponowany do wpisania na europejska liste geostanowisk
reprezentatywnych.

18. Wawo6z Czarownic i Wodospad Ciezkowicki, Pogorze Ciezkowickie, po-
mnik przyrody nieozywionej. Obiekt znajduje si¢ w Centralnym Rejestrze
Geostanowisk Polski PIG (nr 1356).

19. Wawoz i formy skatkowe na Wydymaju, Pogorze Ciezkowickie, pomnik przy-
rody nieozywione;.

20. Kamieniotom w Ostruszy, Pogoérze Cigzkowickie, pomnik przyrody nieozy-
wionej. Obiekt znajduje sie¢ w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG
(nr 530).

21. Kamieniotom Tursko, Pogorze Ciezkowickie, stanowisko dokumentacyjne
przyrody nieozywionej (od 1998 r.).

Gmina Gromnik

22. Trzy zrodta siarczkowe w Polichtach, Pogorze Roznowskie, Garb Czchowski.
23. Przetom Biatej miedzy Gromnikiem i Cigzkowicami, Pogérze Roznowskie
i Cigzkowickie.

Gmina Tuchow

24. Odstonigcia warstw kros$nienskich w Tuchowie, Pogorze Roznowskie, Kotlina
Tuchowska.

25. Kamieniolomy w Lubaszowej-Matlagu i Jodlowce Tuchowskiej, Pogorze
Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

26. Skatka w Burzyniu, Pogdrze Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

Gmina Ryglice

27. Odstonigcie warstw godulskich w Galii Gornej, Pogorze Cigzkowickie, Kotlina
Tuchowska, pomnik przyrody nieozywionej.

28. Odstonigcie piaskowcow grodziskich w Woli Lubeckiej, Pogorze Ciezkowickie,
Ptaskowyz Trzemeszne;j.
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Gmina Szerzyny

29. Ostry Kamien, Pogorze Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

30. Skatka Boréwka w Zurowej, Pogorze Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

31. Skalki w Swoszowej, Pogorze Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

32. Odstonigcia warstw godulskich w rejonie Gilowej Przeleczy, Pogorze
Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

33. Rysowany Kamien, Pogorze Cigzkowickie, Grzbiet Brzanka-Liwocz.

Gmina Brzyska

34. Uroczysko Diabla Izdebka we Wroblowej, Pogorze Ciezkowickie, Grzbiet
Brzanka-Liwocz.

35. Profil faldu Ciezkowice-Biecz w Roznowicach, Pogorze Ciezkowickie,
Ptaskowyz Rzepnicki.

36. Odstonigcie tupkow krosnienskich w Bieczu, Pogorze Cigzkowickie.

Gmina Jasto

37. Wychodnie piaskowcow cigzkowickich na wzgorzu Golesz w Krajowicach,
Pogorze Strzyzowskie, Garb Warzycki.

38. Odstonigcie warstw krosnienskich 1 wapieni jasielskich w Jasle Sobniow,
Doty Jasielsko-Sanockie, Kotlina Jasielska. Obiekt w Centralnym Rejestrze
Geostanowisk Polski PIG (nr 579) oraz na liscie najciekawszych obiektow
geoturystycznych w Polsce Ministerstwa Srodowiska.

Gmina Brzostek

39. Olistostroma w potoku Kamienica w Gorzejowej, Pogorze Strzyzowskie,
Ptaskowyz Globikowski. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski
PIG (nr 670).

Gmina Frysztak

40. Odstoniecie piaskowcow grodziskich w Glinkku Gormnym, Pogorze
Strzyzowskie, Pasmo Chelmu.

41. Goéra Chetm, Pogorze Strzyzowskie, Pasmo Chetmu.

42. Przelom Wistoka Brama Frysztacka, Pogorze Strzyzowskie i Dynowskie.

43. Wychodnie warstw istebnianskich dolnych na grzbiecie Herbow, Pogorze
Dynowskie, Pasmo Czarnowki.

Gmina Wisniowa

44, Skata Dudniacz w Szufnarowej, Pogorze Strzyzowskie.
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Gmina Wojaszowka

45. Skatki Jagiellonskie w Pietruszej Woli, Pogorze Dynowskie, Pasmo Czarnowki.

46. Warstwy cieszynskie gorne w Rzepniku, Pogorze Dynowskie, Pasmo Czarnowki.

47. Dajki neptuniczne w Wojkoéwcee, Pogorze Dynowskie, Pasmo Czarnowki.
Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 481).

48. Kamieniotom warstw menilitowych w Bratkéwce, Pogorze Dynowskie, Pasmo
Czarnorzeckie.

49. Rogowce podmenilitowe z Kotowa w Odrzykoniu Piekto, Pogorze Dynowskie,
Pasmo Czarnorzeckie.

50. Piaskowce Czarnorzeckie na Krolewskiej Gorze, Pogorze Dynowskie, Pasmo
Czarnorzeckie.

51. Lupki czamorzeckie w potoku Bierska, Pogoérze Dynowskie, Pasmo
Czarnorzeckie.

52. Zespot skalek piaskowcowych Boczny Mur i Krowia Turnia, Pogorze
Dynowskie, Pasmo Czarnorzeckie.

53. Lupki menilitowe i margle dynowskie w Odrzykoniu Podzamczu, Pogorze
Dynowskie, Pasmo Czarnorzeckie.

Gmina Jedlicze

54. Kotlina atasowa Stawiska w Zarnowcu, Doly Jasielsko-Sanockie, Kotlina
Kros$nienska.

Gmina Chorkowka

55. Skansen przemyshu naftowego im. I. Lukasiewicza w Bobrce, Bobrka, gmina
Chorkowka.

Gmina Grybow

56. Kamieniotom Rosochatka w Ptaszkowej, Beskid Niski, Gory Grybowskie.

57. Odstonigcie margli grybowskich w potoku Strzylawka, Beskid Niski, Gory
Grybowskie. Obiekt znajduje si¢ w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski
PIG (nr 744).

Gmina Ropa

58. Gora Chetm nad Grybowem, Beskid Niski, Gory Grybowskie.

59. Odstonigcie warstw inoceramowych w Ropie, Beskid Niski, Obnizenie Ropy.

60. Przetom Ropy, Pieniny Gorlickie w Klimkéwcee, Beskid Niski, Pasmo Magury
Matastowskie;.

61. Osuwisko subsekwentne w Losiu, Beskid Niski, Pasmo Magury Matastowskie;.

62. Odstonigcie warstw beloweskich w Klimkowce, Beskid Niski, Pasmo Magury
Matastowskie;.
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Gmina Gorlice

63. Odstonigcie warstw cigzkowickich w Szymbarku, Beskid Niski.

64. Osuwisko w dolinie Szklarki im. Ludomira Sawickiego pod Maslang Gora,
Beskid Niski.

65. Aktywne osuwiska w Bielance, Beskid Niski, Pasmo Magury Matastowskie;.

66. Aktywne osuwisko Kawiory w Szymbarku, Beskid Niski.

67. Odstonigcie warstw menilitowych w potoku Sekowka w Gorlicach-Legu,
Obnizenie Gorlickie. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski
PIG (nr 229).

68. Odstonigcie warstw istebnianskich na Gorze Parkowej w Gorlicach, Obnizenie
Gorlickie. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 245).

69. Odstonigcie warstw krosnienskich mi¢gdzy Gorlicami a Klgczanami, Obnizenie
Gorlickie

70. Gorlickie zaglebie naftowe, Obnizenie Gorlickie.

Gmina Lipinki

71. Odstonigcie warstw inoceramowych w Rozdzielu, Beskid Niski, Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 247).

Gmina Debowiec

72. Olistolit w potoku Bednarka w Woli Cieklinskiej, Pogorze Jasielskie, kotlina
Osiecka. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 399).

73. Odstoniecie wapieni z Folusza w potoku Ktopotnica, Pogérze Jasielskie, Kotlina
Osiecka. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 426).

74. Wodospad Magurski, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskiej. Pomnik
przyrody nieozywionej.

75. Diabli Kamien w Foluszu, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskiej. Pomnik
przyrody nieozywionej.

Gmina Osiek Jasielski

76. Skaly na Gorze Zamkowej w Mrukowej, Beskid Niski, Pasmo Magury
Watkowskiej.

76. Koryto potoku Szczawa w Mrukowej, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskie;j.
Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 404) oraz na liscie
najciekawszych obiektow geoturystycznych w Polsce Ministerstwa Srodowiska.

Gmina Uscie Gorlickie

77. Odstonigcie kontaktu warstw beloweskich i magurskich w Izbach, Beskid Niski,
Hanczowskie Géry Rusztowe. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk
Polski PIG (nr 1568).
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78.

79.
80.
81.
82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.
89.

Jaskinia Zbdjnicka Dziura w Bielicznej, Beskid Niski, Hanczowskie Gory
Rusztowe.

Zachodni stok Lackowej, Beskid Niski, Hanczowskie Gory Rusztowe.
Zbojnicka Piwnica Beskid Niski, Hanczowskie Gory Rusztowe.

Zrodta mineralne w Wysowej , Beskid Niski, Haficzowskie Gory Rusztowe.
Grzbiet twardzielcowy Koziego Zebra, Beskid Niski, Hanczowskie Gory
Rusztowe.

Zrodta mineralne w Hanczowej, Beskid Niski, Hafczowskie Gory Rusztowe.
Odstoniecie warstw beloweskich w Hanczowej, Beskid Niski, Hanczowskie
Gory Rusztowe. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr
1567).

Hanczowskie Géry Rusztowe.

Przetlom Ropy powyzej Uscia Gorlickiego, Beskid Niski, Hanczowskie Gory
Rusztowe.

Okno tektoniczne Uscia Gorlickiego, Beskid Niski, Hanczowskie Gory
Rusztowe.

Odstoniecie warstw z Gladyszowa w Gladyszowie, Beskid Niski.

Przelom potoku Przystop w Kunkowej, Beskid Niski, Pasmo Magury
Matastowskiej.

Gmina Sekowa

90.

91.

92.

93.

94.

95.
96.
97.
98.
99.

Odstonigcie warstw kros$nienskich w potoku Siarka, Beskid Niski. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 249).

Czarme Jeziorko — naturalny wyptyw ropy naftowej w Owczarach Dolnych,
Beskid Niski. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 483).
Odstonigcia fliszu karpackiego jednostki magurskiej w Ropicy Gornej, Beskid
Niski. Pomnik przyrody nieozywionej. Obiekt w Centralnym Rejestrze
Geostanowisk Polski PIG (nr 449). Obiekt znajduje si¢ w krajowym rejestrze
stanowisk reprezentatywnych GEOSITES.

Odstonigcie warstw magurskich w Ropicy Gornej, Beskid Niski. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 251).

Zrodlo siarczkowe ,,Mirka” w Matastowie, Beskid Niski, Pasmo Magury
Matastowskiej. Pomnik przyrody nieozywionej.

Czynne osuwisko Czartoryje w Bodakach, Beskid Niski.

Zespot jaskin szczelinowych na stokach Wierszoka i Holi, Beskid Niski.
Wychodnie piaskowcdéw z Watkowej na grzbiecie Ostrej Gory, Beskid Niski.
Rezerwat geologiczny Kornuty, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskiej.
Osuwisko i1 kamieniotom na Maguryczu Duzym, Beskid Niski, Pasmo Magury
Watkowskiej.

100. Wody mineralne w Wapiennym, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskie;j.
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Gmina Krempna

101.
102.

103.

104.
105.

106.

Osuwiska pod Mareszka, Beskid Niski.

Okno tektoniczne Swigtkowej Matej, Beskid Niski, Swiatkowa Wielka.
Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 425).
Wychodnie piaskowcow magurskich na Kamieniu nad Katami, Beskid Niski,
Pasmo Magury Watkowskie;j.

Przetom Wistoki w Ostrysznem, Beskid Niski, Pasmo Magury Watkowskiej.
Odstonigcie warstw nadmagurskich w Polanach, Beskid Niski. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 403).

Jeziorko osuwiskowe w Radocynie, Beskid Niski.

Gmina Dukla

107.
108.

1009.
110.

111.
112.
113.
114.

115.
116.

117.
118.
119.

120.
121.
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Wychodnie warstw ropianieckich w Ropiance, Beskid Niski.

Wychodnie warstw menilitowych i piaskowcoéw z Mszany w Mszanie, Beskid
Niski. Obiekt w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 424).
Wychodnie warstw menilitowych na Horbie, Beskid Niski.

Wychodnie warstw hieroglifowych jednostki magurskiej w Zyndranowej,
Beskid Niski.

Odslonigcie rogowcow warstw menilitowych w Zwedtywce, Beskid Niski.
Przetom Jasiotki miedzy Piotrusiem a Ostra, Beskid Niski.

Wychodnie piaskowcoéw z Mszanki na szczycie Piotrusia, Beskid Niski.
Wychodnie piaskowcow z Mszanki na grzbiecie Kamiennej Gory, Beskid
Niski.

Osuwisko Zweztyska w Nowej Wsi, Beskid Niski.

Wychodnie warstw podcergowskich w Nowej Wsi, Beskid Niski. Obiekt
znajduje si¢ w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 478).
Zespot jaskin szczelinowych na Kilanowskiej Gorze, Beskid Niski. Obiekt
w Centralnym Rejestrze Geostanowisk Polski PIG (nr 1438).

Zespot jaskin szczelinowych na Cergowej, Beskid Niski.

Gora Cergowa, Beskid Niski.

Jeziorko osuwiskowe Morskie Oko w Zawadce Rymanowskiej, Beskid Niski.
Wodospad Przy Mtynie w Iwli, Beskid Niski.



Wojciech Mro6zY, Agata Cwik?

Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju
zrownowazonej turystyki
w Beskidzie Niskim i na Pogorzu
Srodkowobeskidzkim

Wprowadzenie

Programowanie zrownowazonego rozwoju, bez wzgledu na to, jakiej dziedziny
gospodarki dotyczy, musi uwzglednia¢ wymiar przyrodniczy. Jest to szczeg6lnie
wazne w obszarach gorskich, gdzie srodowisko o wysokich walorach przyrodni-
czych stanowi istotny potencjat dla rozwoju turystyki i rekreacji. Takie podejscie
mozna odnalez¢ zar6wno w samej Konwencji Karpackiej (Ramowa ... 2007),
jak i jej Protokotach dotyczacych réznorodnosci biologicznej (Protokot ... 2010)
1 zrownowazonej turystyki (Protokot ... 2013). Na obszarach o wybitnych walo-
rach przyrodniczych i krajobrazowych, jak np. w polskiej czesci Tatr, Bieszczadow
czy Pienin, duzy ruch turystyczny i koncentracja wypoczywajacych oséb moze
powodowac réznego rodzaju zagrozenia srodowiska przyrodniczego. Sposobem
na fagodzenie sytuacji konfliktowych, a takze na szanse zachowania réznorodnosci
biologicznej tych terenéw, mogloby by¢ zatem wypromowanie regiondéw mniej
obcigzonych tg formg gospodarki, a rownoczes$nie charakteryzujacych si¢ pewny-
mi walorami przyrodniczymi, krajobrazowymi lub kulturowymi. W Protokole do
Konwencji Karpackiej, dotyczacym zrownowazonej turystyki (2013) ujmuje si¢
to jako ,,przekierowanie” ruchu turystycznego. Takim wilasnie terenem, cechuja-
cym si¢ jednoczes$nie wysokimi walorami przyrodniczymi, krajobrazowymi i kul-
turowymi jest Beskid Niski i sgsiadujace z nim Pogdrze. W niniejszym artykule
zaprezentowano walory przyrodnicze terenu (Mréz, Kiapyta 2014) objetego po-
wstajaca Strategiq rozwoju turystyki Magicznej Krainy Lemkow i Pogorzan (2015),
sprzyjajace rozwojowi zrownowazonej turystyki i rekreacji, a tym samym mogace
przyczynia¢ si¢ do zachowania biordznorodnosci na tym terenie. Powinny by¢ one
uwzgledniane w lokalnych i regionalnych strategiach rozwoju tych ziem.

' dr Wojciech Mréz, Polska Akademia Nauk, Instytut Ochrony Przyrody, mroz@iop.krakow.pl
2 dr Agata Cwik, Uniwersytet Rzeszowski, Katedra Agrobiologii i Ochrony Srodowiska, acwik@
ur.edu.pl
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Glowne cechy badanego obszaru

Analizowany teren lezy w obrgbie dwoch wojewddztw: malopolskie-
go i podkarpackiego. Obejmuje zachodnia czg$¢ Beskidu Niskiego i Dotow
Jasielsko-Sanockich oraz fragmenty Pogorzy: Roznowskiego, Ciezkowickiego,
Strzyzowskiego i Dynowskiego, wchodzacych w sktad Pogorza Srodkowo-
beskidzkiego (Balon, Jodtowski 2014). Obejmuje on 38 gmin o tacznej po-
wierzchni 354 820,7 ha (ryc. 1).

Ryec. 1. Analizowany obszar w podziale na gminy na tle rzezby
Zrédto: Mréz, Klapyta 2014.

Mozna wydzieli¢ tu dwa pietra roslinnosci: pogodrza oraz regla dolnego. Pod
wzgledem uzytkowania ziemi obszar charakteryzuje si¢ stosunkowo duza lesisto-
scig (36,8%), szczegblnie w czesci potudniowej. W niektorych gminach udziat
lasu jest przewazajacy, np.: w Krempnej (80%), Se¢kowej (74%), Usciu Gorlickim
(66%) 1 Dukli (58%). Ma to wptyw na funkcjonowanie w badanym obszarze waz-
nego karpackiego korytarza ekologicznego, umozliwiajacego zachowanie ciagto-
$ci populacji chronionych gatunkéw duzych drapieznikéw — niedzwiedzi, wilkow
i rysi. Ponadto mozna zaobserwowac tu wyjatkowo dobrze zachowane i nieprze-
ksztalcone tereny tagkowe i pastwiskowe — gtéwnie w srodkowej czesci analizowa-
nego terenu, umozliwiajagce bytowanie licznych gatunkéw ptakow, np. charakte-
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rystycznego dla tego terenu orlika krzykliwego Clanga pomarina. Znajduja sie tu
liczne ekosystemy, chronione w ramach sieci Natura 2000 — tzw. siedliska przy-
rodnicze. Sa to m.in.: buczyny gorskie, jaworzyny, grady, gorskie miaki, murawy
blizniczkowe, taki kosne gorskie i nizowe, a takze kompleks siedlisk zwigzanych
z gorskimi i podgorskimi dolinami rzecznymi — tegi, zaros$la wierzbowe i kamien-
ce. Warto podkresli¢, ze pomimo braku na tym terenie gatunkéw typowych dla
wyzszych pasm gorskich, a tym samym wyjatkowych, jest to obszar o duzym zna-
czeniu przyrodniczym, wynikajacym ze stosunkowo niewielkiego przeksztatcenia
pod wptywem antropopresji i zachowania typowego krajobrazu pogérza i niskich
gor. Umozliwia to rozwdj licznych form turystyki gorskiej i rekreacji, ktorych pod-
stawa sg istniejgce wartosci przyrodnicze tego terenu.

Formy ochrony przyrody

Bogactwo przyrodnicze i krajobrazowe analizowanego obszaru znajduje od-
zwierciedlenie w obecnosci najwazniejszych powierzchniowych ustawowych
form ochrony przyrody (Ustawa ... 2004), ktére zostaty ustanowione na tym
obszarze: w Magurskim Parku Narodowym (ryc. 2), 4 parkach krajobrazowych
(ryc. 3): Czarnorzecko-Strzyzowskim, Cigezkowicko-Roznowskim, Jasliskim
oraz Brzanki, 14 rezerwatach przyrody (ryc. 4), 26 specjalnych obszarach ochro-
ny siedlisk Natura 2000 i jednym, zajmujacym 30% badanej powierzchni, obsza-
rem specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 o nazwie ,,Beskid Niski”. Wiekszos¢
gmin analizowanego terenu jest chroniona w ramach pigciu obszaré6w chronio-
nego krajobrazu: Pogérza Ciezkowickiego, Wschodniego Pogorza Wisnickiego,
Potudniowomatopolskiego, Beskidu Niskiego i Czarnorzeckiego.

Sposréd obszardéw siedliskowych Natura 2000 najwiekszg powierzchnie zaj-
muje ,,Ostoja Magurska” — obejmujaca caty Magurski Park Narodowy i tereny do

niego przylegle (ryc. 5).

W systemie tym chronione sg gtéwnie siedliska:

e nietoperzy (kosciot w Rownem, kosciol w Skalniku, Ostoje Nietoperzy
okolic Bukowca, Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego, Osuwiska
w Lipowicy, Trzciana);

* zwigzane z dolinami rzecznymi (Biata Tarnowska, Dolny Dunajec, Jasiotka,
Wistok Srodkowy z doptywami, Wistoka z doptywami, Zrodliska Wistoki);

e kompleksow dobrze zachowanych tak (Laki nad Mlynowka, Laki nad
Wojkdéwka, Jozefow — Wola Debowiecka);

e kompleksow réznych siedlisk przyrodniczych i siedlisk cennych gatun-
kéw z dominacjg terenéw lesnych (Ostoja Jasliska, Ostoja Magurska,
Ostoja Czarnorzecka, Ostoja w Pasmie Brzanki, Lysa Gora, Golesz, Las
Niegtowicki, Liwocz, Klonowka).
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Brzostek Wiénio
Tuchéw Bt Jodiowa s
Gromnik :
Szeczyny : Kotaczyce
Rzepiennik Strzyzewski ) Wojaszéwk
Cigtkowice skt fasto
Jasto
o = e Tarmowiec jqqlicze
Bobowa st
Korzenna tuina
Gorlice
Grybow Gorlice
Grybow
Ropa
Uscie Gorlickia
Granice gmin
I magurski Park Narodowy

Ryec. 2. Magurski Park Narodowy na tle analizowanych gmin
Zrodto: Mroz, Klapyta 2014.

Gorlice Lipinki

Debowiec Chorkéwka
Gorlice
Grybow Osiek Jasielski
Nowy Zmigréd
Ropa
Grybéw Sekowa
Dukla
Ukcie Gorlickie Krampra
Jasli brazowy

Granice gmin

I Grarice parkow krajobrazowyeh

Ryec. 3. Rozmieszczenie parkow krajobrazowych na analizowanym obszarze
Zrodto: Mréz, Klapyta 2014.
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‘(amem
Brzostek
Wisniowa:
Tuchéw Ryglice T i’
Jodtowa Herby
P—_ )
Gromnik
Snmpn\f B'I\‘lkl
Kotaczyce
Cigthowice Rzepiennik Strzyzawski .
S|
Diable Skaty, Skamieniale Miasto kotyszyn R
Moszczenica Biecz
Bobowa Jasto Tarnowiee | .
Korzenna tuina
Gorlice Lipinki
.Cis sy w Mogilnie 4 Dgbowiec Chorkéwka
Grybow Sarlice Osiek lasielski
P4 Nowy Zmigréd
Ro| Komuty
pa
Segkowa  Tysigclecia na Cergowej Gorze,
Dukla
;g;emff.'-‘fsy w Nowej Wsi
efom J;
Uscie Gorlickie Krempna . % mPn on} lasiotki
[}
Modrzyna
- Granice rezerwatdw przyrody
Granice gmin

Ryc. 4. Rozmieszczenie rezerwatdw przyrody na analizowanym obszarze
Zrodto: Mroz, Klapyta 2014.

a w Lipowicy

Ostoja radzka
e ron oja Jasliska

Ryec. 5. Specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000 na tle analizowanych gmin
Zrédto: Mréoz, Klapyta 2014.
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W ramach sieci Natura 2000 sg rowniez chronione, wazne w skali europejskiej
(Dyrektywa Siedliskowa 1992), a wystepujace tutaj, 4 gatunki roslin i 24 gatunki
zwierzat. Pierwsza grupe reprezentuje rzepik szczeciniasty Agrimonia pilosa, Wy-
stepujacy na ogol w strefie ekotonowej, pomigdzy taka a lasem, na kilkunastu sta-
nowiskach w Magurskim Parku Narodowym i w Jasliskim Parku Krajobrazowym
oraz ponikto krainskie Eleocharis carniolica — odnotowany tylko na jednym stano-
wisku w Jasliskim Parku Krajobrazowym. Poza roslinami naczyniowymi wystepuja
tu takze 2 gatunki mszakow: bezlist okrywowy Buxbaumia viridis oraz widlozab
zielony Dicranum viride. Gatunki te odnaleziono w Magurskim Parku Narodowym,
a ich siedliskiem sa dobrze zachowane lasy bukowe. W$r6d wymienionych gatun-
kéw zwierzat znajduja sig 2 gatunki mieczakow, 2 gatunki motyli, 4 gatunki chrza-
szczy, 3 gatunki ryb, 3 gatunki ptazow, 10 gatunkow ssakow (w tym 5 gatunkow
nietoperzy, bobr, rys$, wilk, niedzwiedz i wydra).

Formy ochrony przyrody sa czesto postrzegane jako prawna bariera wprowadza-
nia wielu form gospodarki. Wydaje sie, ze wyjatkiem jest turystyka i rekreacja, dla
ktorych istnienie terenow chronionych moze by¢ bodzcem stymulujacym rozwdj.
Badany obszar jest zr6znicowany pod wzgledem terenéw, objetych ochrona (tab. 1).

Tab. 1. Obecnos$¢ wybranych form ochrony przyrody na badanym obszarze

Gmina | pak | P | Resewat | Obsar | R
Newoilossy krajobrazowy | przyrody | Natura 2000 T —
Biecz - - - X -
Bobowa - - - X -
Brzostek - X X X -
Brzyska - X - X -
Chorkowka - - - X -
Ciezkowice - X X X X
Debowiec X - - X X
Dukla X X X X X
Frysztak - X X X -
Gorlice - - - X X
Gromnik - X - X X
Grybow - - X X X
Jasto - X - X -
Jedlicze - - - X -
Jodlowa - X - X -
Kotaczyce - X - X -
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Gmina M?’g;ism . Park Rezerwat Obszar chrgrl:isjflggo
Nty krajobrazowy | przyrody | Natura 2000 I —
Korzenna - X X X X
Krempna X X - X X
Lipinki X - - X -
Luzna - - - - x
Moszczenica - - - - -
Nowy
Zmigrod X ) ) X X
Osiek
Jasielski X i X X
Ropa : i i x X
Ryglice - X - X X
Rzepiennik
Strzyzewski ) X ) . X
Sc¢kowa X - X X X
Skotyszyn - X - X -
Szerzyny - X - X X
Tarnowiec - - - X -
Tuchow - X - X X
Uscie
Gorlickie ) ) ) X X
Wiséniowa - X X X -
Wojaszoéwka - X X X X
Zakliczyn - X X X

Zrodto: opracowanie A. Cwik.

Duze walory przyrodnicze poludniowej jego czgsci, a zwlaszcza gmin: Dukla
i Krempna w Beskidzie Niskim, zadecydowaty o ustanowieniu tutaj Magurskiego
Parku Narodowego i obszarow Natura 2000. Podobnie wysokie walory przyrodnicze
charakteryzuja gminy: Debowiec, Lipinki, Osiek Jasielski, Nowy Zmigrod i Sekows.
Mozna przyjaé, ze ze wzgledu na duze bariery rozwoju ekonomicznego tych gmin,
wynikajace z konieczno$ci ochrony przyrody, powinny one w szczegdlny sposob
wykorzystywac szanse zwigzane z rozwojem turystyki i rekreacji, a w szczegolnosci
turystyki sprzyjajacej zachowaniu réznorodnosci biologicznej tego terenu. Terenami
0 znacznie mniejszej wartosci przyrodniczej sa z kolei gminy: Biecz, Chorkowka,
Rzepiennik Strzyzewski, Tarnowiec, £.uzna i Moszczenica, grupujace si¢ w srodko-
wej czesci badanego obszaru — na Pogérzu Srodkowobeskidzkim. W Moszczenicy
nie odnotowano zadnej wielkopowierzchniowej formy ochrony przyrody (tab. 1).
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Ograniczenia dla rozwoju turystyki zwigzane z ochrona
przyrody

Opisane powyzej formy ochrony przyrody moga sprzyjaé rozwojowi tury-
styki, ale takze podlegac presji z jej strony, cho¢ przeprowadzona analiza za-
grozen siedlisk obszaréw Natura 2000 wskazuje na nieliczne takie przypadki.
Odnosi si¢ to przede wszystkim do §cian skalnych i urwisk krzemianowych ze
zbiorowiskami z Androsacetalia van delii, wystepujacych np. w rezerwacie
Skamieniate Miasto i jaskin nieudostgpnionych do zwiedzania. Negatywny
wplyw turystyki moze w tym przypadku polega¢ np. na niszczeniu ro$lin-
nosci naskalnej w wyniku niekontrolowanej wspinaczki, czy tez niszczenia
jaskin w wyniku wandalizmu oraz niepokojeniem zimujacych tu nietoperzy.
Mozliwo$¢ zniszczenia siedlisk przyrodniczych istnieje rowniez w przypadku
ziotorosli gorskich (Adenostylion alliariae) w wyniku niewtasciwego uzytko-
wania szlakow turystycznych. W szerszej skali istotnym zagrozeniem moze
by¢ rowniez zniszczenie siedlisk kwasnych i zyznych buczyn z powodu roz-
woju i tworzenia nowych stacji narciarskich oraz zwigzanej z nimi infrastruk-
tury. Z kolei przeksztatcanie trwalych uzytkow rolnych w tereny zabudowane
prowadzi do zmniejszenia si¢ powierzchni siedlisk fakowych, takich jak: ni-
zowe $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), gor-
skie taki kosne, bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardetalia), zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion). Wigksze inwe-
stycje moga rowniez prowadzi¢ do osuszania siedlisk podmoktych (gorskich
i nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mtak, turzycowisk i me-
chowisk, torfowisk przej$ciowych i trzesawisk), czy tez do niszczenia koryt
rzecznych i zwigzanej z nimi ro$linnosci nadrzecznej, w tym priorytetowych
z punktu widzenia wspolnotowego (Dyrektywa Siedliskowa 1992) legéow to-
polowych, olszowych i jesionowych.

Najbardziej bezposrednim ograniczeniem dla turystyki moze by¢ zakaz
wstepu na tereny o najwyzszych wartosciach przyrodniczych, jak np. do nie-
ktorych rezerwatdw przyrody, a takze na tereny ochrony $cistej w Magurskim
Parku Narodowym. Niska gesto$¢ udostepnionych do ruchu kotowego drog
moze spowodowaé, ze dotarcie do zaplanowanego celu moze by¢ niejed-
nokrotnie wydluzone nawet o kilkadziesigt kilometrow. Poza bezposred-
nim ograniczeniem ruchu pieszego lub kotowego istotng bariera w szybkim
zwigkszeniu intensywnosci obecnego ruchu turystycznego moga by¢ trudno-
$ci w realizacji nowych inwestycji zwigzanych z baza noclegowa, transpor-
tem (drogi, parkingi), uprawianiem sportow zimowych i rekreacja (np. wycia-
gi narciarskie), zapleczem gastronomicznym i innymi uslugami. Szczegdlnie
utworzenie w ostatnich latach obszarow Natura 2000 znacznie skomplikowa-
to i wydtuzylo procedury zwiazane z uzyskaniem pozwolenia na realizacjg
inwestycji.
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Preferowane kierunki rozwoju turystycznego

Niewatpliwie obszar analizy posiada duzy, cho¢ niewystarczajaco wykorzy-
stany, potencjal do rozwoju turystyki. Wprowadzajac te funkcje, z pewnoscia
powinno uwzglednia¢ si¢ walory przyrodnicze i krajobrazowe terenu jako szcze-
goblnie istotne w turystyce zréwnowazonej. Analizowany teren nie posiada wybit-
nych atrakcji przyrodniczych, sprzyjajacych turystyce masowej. Brak wysokich
gor stanowi bariere dla narciarstwa zjazdowego. Nie istniejg rowniez punkty wi-
dokowe ze spektakularnymi panoramami, poréwnywalnymi do tych z Tatr czy
Beskidu Zywieckiego. Warto$ci przyrodnicze Beskidu Niskiego sg nieco ukryte,
wkomponowane w dziedzictwo kulturowe tego regionu i raczej stwarzaja wa-
runki dla turystyki indywidualnej, kontemplacyjnej, skierowanej na refleksje nad
przemianami kulturowymi, spotecznymi czy tez przyrodniczymi (sukcesje wtor-
ng na opuszczonych przez Lemkoéw terenach). Mozna utrzymywac i wspierac
obecny stan — dominacje¢ niskobudzetowej turystyki letniskowej, opartej na sto-
sunkowo duzej bazie niedrogich pokoi goscinnych w gospodarstwach agrotury-
stycznych. Przygotowanie i realizacja takiej oferty sa stosunkowo tatwe, nie wy-
magaja duzych naktadow finansowych i pozwalaja na zapewnienie dodatkowego
zrodta dochodu dla lokalnej spotecznosci. Oferta ta jest uzupetniana niewielka
baza obiektéw dedykowanych turystyce gorskiej — schronisk, baz namiotowych.
Utrzymanie takiego stanu rzeczy niewatpliwie nie zagraza ochronie przyrody i na
ogot nie jest w zaden sposob ucigzliwe dla srodowiska. Jednak stosunkowo ni-
skie dochody z takiej dziatalno$ci nie pozwalaja na pelne zaangazowanie w nig
i nie przynoszg istotnego dochodu dla ogoétu spotecznosci. Nieco inne podejscie
prezentuja wilasciciele niewielkich obiektow agroturystycznych o wyzszym stan-
dardzie, sprofilowanych na turystyke dtugopobytowa. Komfort, a co za tym idzie
ceny noclegow i wyzywienia sg wowczas znaczaco wyzsze i jest to oferta prze-
znaczona dla bogatszego klienta. Warunkiem utrzymania i rozwoju takiej formy
turystyki jest jednak utrzymanie obecnego, ekstensywnego sposobu zagospoda-
rowania terenu, blisko$¢ nieprzeksztalconych terenéw cennych przyrodniczo.

Oparcie turystyki na walorach przyrodniczych sprzyja ich zachowaniu.
Turystyke taka mozna by w pewnym uproszczeniu nazwac ,.ekoturystyka”
(Zargba 2010) lub turystyka przyrodnicza. Moze ona generowa¢ wicksze do-
chody w przypadku gosci zagranicznych, miedzynarodowych wizyt studyjnych,
warsztatow przyrodniczych czy tez specjalistycznych obozow mlodziezowych
lub naukowych. Warunkiem rozwoju tej formy turystyki jest wyksztatcenie wy-
soko wykwalifikowanej kadry przewodnikow-przyrodnikéw, dobre poznanie
warto$ci przyrodniczych terenu i oczywiscie rozwiniecie w miare komfortowe;j
bazy noclegowej. Dobrym przyktadem regionu, ktory zyskal na takiej formie
turystyki, sa okolice Biebrzanskiego Parku Narodowego, gdzie znaczacy ruch
turystyczny jest zwigzany z obserwacja ptakow (tzw. bird-watching). Rozwoj
turystyki przyrodniczej na omawianym terenie moze by¢ troche ograniczony,
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gdyz nie ma tutaj takich widowiskowych atrakcji jak np. toki batalionow nad
Biebrza, czy tez mozliwosci spotkania zubrow. W zwiagzku z tym warto uroz-
maici¢ takie wyprawy o poznawanie kultury temkowskiej i pogorzanskiej, czy
tez elementy survivalu. Turystyka przyrodnicza nie powinna znaczaco wplywac
na $srodowisko przyrodnicze, lecz wrgez przeciwnie — przyczynia¢ sie do zacho-
wania wartosci przyrodniczych tego terenu. Jezeli generowataby ona wigksze
dochody dla spotecznosci lokalnych, to mozna oczekiwaé, ze bedzie ona sprzy-
jata prosrodowiskowym postawom ze strony przynajmniej cze$ci spotecznosci
lokalnej i samorzadow.

Rrekomendacje dla analizowanych gmin

Badany obszar jest zroznicowany pod wzgledem przyrodniczym. Tereny gor-
skie o wyzszych walorach, potozone w potudniowo-wschodniej czesci regionu,
sprzyjaja rozwojowi turystyki dlugopobytowej. Reprezentuja je gtownie gminy:
Dukla, Krempna, Dgbowiec, Lipinki, Sekowa, Wojaszowka, Nowy Zmigr(')d,
Osiek Jasielski, Uscie Gorlickie, Zakliczyn. Istnieje rowniez grupa gmin o mniej-
szej powierzchni obszarow chronionych, ale posiadajacych inne obszary cenne
przyrodniczo. Mozna do nich zaliczy¢: Ciezkowice, Frysztak, Rope, Tuchow,
Wisniowa, Brzostek, Gorlice, Gromnik, Grybow, Jasto, Kolaczyce. Pewien
niedostatek czynnika wiodacego w postaci terendw chronionych moze by¢ tu
uzupetniany walorami kulturowymi i krajobrazowymi. W niektérych przypad-
kach stosunkowo bliska odleglo$¢ wiekszych miast, czy tez lepiej rozwinigta
sie¢ drog, umozliwia lepsze rozwiniecie uslug opartych o krétsze wycieczki,
w ktorych wykorzystuje si¢ inne atrakcje tego terenu. Kolejna grupa obejmuje
gminy o najmniejszej powierzchni obszaréw chronionych: Brzyska, Korzenna,
Ryglice, Skotyszyn, Szerzyny, Bobowa, Jedlicze, Jodtowa, Biecz, Chorkéwke,
Rzepiennik Strzyzewski, Tarnowiec, £uzna i Moszczenice. Charakteryzuja sie
one duzg powierzchnig terenéw rolniczych, czesciowo uzytkowanych eksten-
sywnie, co daje mozliwo$¢ rozwoju agroturystyki, ktéra moze by¢ potaczona
z wycieczkami w pobliskie miejsca o duzych walorach przyrodniczych. Gminy
te moga by¢ rowniez wykorzystane do lokalizacji wigkszych inwestycji — np.
osrodkow rekreacyjnych, parkow rozrywki, ktore ze wzgledow ochrony przyro-
dy nie mogtyby zosta¢ zlokalizowane na terenach o wigkszej wartosci przyrod-
niczej. Moga réwniez z powodzeniem korzysta¢ z bogatego dziedzictwa kultu-
rowego regionu.

Niezaleznie od zakwalifikowania gminy do okreslonej grupy, w kazdej z nich
turystyka i rekreacja powinny opiera¢ si¢ na korzystaniu z dziedzictwa przy-
rodniczego i kulturowego regionu. Wspoélnymi cechami prowadzonych w nich
ustug turystycznych powinny by¢: minimalny wptyw na §rodowisko przyrodni-
cze, zaangazowanie wykwalifikowanej kadry, poszukiwanie zewnetrznych form
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wspierania finansowego dziatalnosci w fazie planowania i pierwszych etapach
realizacji. Dopiero po osiggnieciu pewnego stopnia rozwoju tych ustug, system
taki staje si¢ rentowny. W zwiazku z tym rozwdj uslug turystycznych wymaga
na poczatku znacznego zaangazowania samorzadow lokalnych, lokalnych orga-
nizacji pozarzadowych i shuzb ochrony przyrody. Pomimo tego, ze istnieja licz-
ne formy dofinansowania dziatan na rzecz rozwoju turystyki zrownowazonej, to
zapewnienie, nawet znacznych, srodkéw zewnetrznych, nie gwarantuje trwato-
$ci przyjetych kierunkéw rozwoju. Konieczne jest stymulowanie przejmowania
dzialan z tym zwigzanych przez lokalne, komercyjne firmy, szczegdlnie w sek-
torze matych przedsigbiorstw. Udziat firm prywatnych nie powinien si¢ ogra-
nicza¢ do samej obstugi ruchu turystycznego, lecz roéwniez, co bardzo istotne,
do promocji tych ustug. Istotne jest takze angazowanie prywatnych lokalnych
przedsiebiorcow do realizacji dziatan z zakresu ochrony przyrody, np. czynnej
ochrony ekosystemow.

Istotng kwestia pozostaje lokalizacja infrastruktury turystycznej, sportowej
1 wypoczynkowej. Aby te formy zagospodarowania nie byly sprzeczne z zasa-
dami zrownowazonego rozwoju, powinny by¢ realizowane w sposob, ktory nie
zwigksza fragmentacji siedlisk istotnych dla migracji i bytowania chronionych
gatunkow. Dotyczy to przede wszystkim duzych kompleksow lesnych oraz ko-
rytarzy rzecznych. Inwestycje mogace mie¢ znaczacy wptyw na srodowisko,
zardwno w trakcie realizacji, jak i eksploatacji (np. o$wietlenie stokow narciar-
skich), powinny by¢ lokalizowane w miar¢ mozliwosci poza miejscami istotnymi
dla zachowania bior6znorodnosci i ciagtosci powigzan przyrodniczych. W przy-
padku braku mozliwos$ci znalezienia odpowiedniej lokalizacji nalezy rozwazy¢
rezygnacje z takich inwestycji. Realizujac mniejsze inwestycje, np. budowe do-
moéw mieszkalnych z funkcjg agroturystyczna, pensjonatdw itp., nalezy dazy¢ do
takiego sposobu zagospodarowania dziatki, aby zachowac jej integralno$¢ przy-
rodnicza. Mozna to osiggnac np. poprzez lokalizowanie zabudowan przy istnie-
jacych drogach i jednoczesne pozostawianie pasow trwatych uzytkow zielonych
pomigdzy zabudowaniami a lasem. Bardzo wazne jest takze niedopuszczanie do
rozpraszania zabudowy. W czasie poszukiwania lokalizacji pod nowe inwestycje
nalezy rozwazy¢, czy nie istnieje mozliwo$¢ wykorzystania istniejgcych obiek-
tow i infrastruktury (np. dawnych zabudowan), gdyz wiaze si¢ to na ogét z naj-
mniejszg ingerencja w srodowisko przyrodnicze w danym miejscu i jest zbiezne
z zaleceniem wpisanym do obecnie obowiazujacej Koncepcji przestrzennego za-
gospodarowania kraju (2011) (Cwik 2013).

Aby rozwija¢ turystyke zrownowazona, niezbedna jest, znacznie bardziej
aktywna niz obecnie, promocja walorow turystycznych i wspieranie wybranych
ustug turystycznych. Promocja ta musi wybiega¢ poza skale lokalng. Biorac
jednak pod uwage preferowany charakter turystyki opartej raczej na turystach
indywidualnych i niewielkich grupach, powinna ona réwniez by¢ skierowana
do wybranych grup odbiorcow. Nalezy tu szczegdlnie wymieni¢ np.: rodziny
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z dzie¢mi, stowarzyszenia i organizacje prosrodowiskowe, zwigzane ze zdro-
wym trybem zycia czy tez wegetarianizmem, towarzystwa naukowe i przyrod-
nicze, firmy zajmujace si¢ turystyka przyrodnicza itp. Szczegdlnym polem do
wspotpracy np. pomiedzy roznymi gminami moze by¢ wykorzystanie i promocja
wspolnych atrakcji przyrodniczych. Ponizej zaprezentowano 10 subiektywnie
wybranych miejsc o duzych walorach przyrodniczych, ktére mogtyby stanowic
istotny potencjat dla turystyki przyrodniczej, dydaktyki, jak rowniez edukacji
ekologicznej. Przyktadowo 4 sposrod 10 zaproponowanych atrakcji przyrodni-
czych wystepuja w wiecej niz jednej gminie. Sg to: Gora Chetm, Jaworzyny na
Lysej Gorze, Laki nad Mtynowka, Przetom i zrédliska Jasiotki. Rowniez inna
z atrakcji — kamience Bialej Tarnowskiej, jesli rozpatrzy si¢ ja w skali catej do-
liny tej rzeki, obejmuje wiele gmin, co zresztg zostato z powodzeniem wykorzy-
stane w realizowanym tam projekcie renaturyzacji rzeki. Gminy wigc mogtyby
wspotdziata¢ w turystycznym zagospodarowaniu i wykorzystaniu tych terenow.

Przyktadowe atrakcje przyrodnicze i ich znaczenie
dla turystyki

Najbardziej rozpoznawang ,,marka” turystyczna, uwarunkowang przyrodni-
czo, jest na tym terenie Magurski Park Narodowy. Tereny potozone poza par-
kiem réwniez charakteryzuja si¢ cennymi atrakcjami przyrodniczymi i krajobra-
zowymi, mogacymi stanowi¢ podstawe dla rozwoju zréwnowazonej turystyki.
Moga to by¢ np.:

* Dolina Nieznajowej (gmina Krempna)

* Gora Chelm (gminy: Frysztak i Wisniowa)

+ Jaworzyny na Lysej Gorze (gminy: Nowy Zmigréd, Dukla i Krempna)

» Kamience Biatej Tarnowskiej (gmina Uscie Gorlickie).

» Kamience Jasiotki (gmina Dukla)

* Laki nad Mlyndéwka (gminy: Skotyszyn i Jasto)

*  Muzeum Przyrodnicze w Cigzkowicach (miasto Cigzkowice)

* Nietoperze na Cergowej (gmina Dukla)

* Przetom i zrédliska Jasiotki (gminy: Dukla i Jasliska)

* Radocyna (gmina Sekowa)

Dolina Nieznajowej

Urokliwa dolina dawnej wsi temkowskiej jest wyjatkowym miejscem pod
wzgledem krajobrazu, walorow przyrodniczych i kulturowych, jednocze$nie
skomunikowana drogg publiczng, szlakami pieszymi oraz konnym, a takze wy-
posazona w schronisko studenckie. Charakteryzuje si¢ rozleglymi kompleksami,
cze$ciowo juz zarastajacych fak Swiezych i podmoktych oraz pastwisk. Znajduja
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sie tu takze niewielkie mtaki gorskie (np. na zboczach Uherca), a takze ciekawe
rozlewisko w okolicy Rozstajnego. Dobrze zachowang roslinno$¢ nadrzeczna
mozna zaobserwowac na brzegach Wistoki i potoku Zawoja, w tym np. kamience
z wrze$nia pobrzezna Myricaria germanica. Jest to niewatpliwie rowniez wazny
teren dla ptakoéw drapieznych (rozlegle tereny otwarte stanowigce ich zerowisko)
oraz wilkow. Znajduje si¢ tu rowniez stary wiejski cmentarz, kamienne kapliczki
przydrozne i ruiny dawnego tartaku.

Gora Chetm

Rezerwat ,,Gora Chetm” chroni cze$¢ kompleksu lasow pogorskich bukowo-
-jodtowych w centralnej czesci Pogorza Strzyzowskiego. Biegng tedy zarowno
szlaki turystyczne, jak i Sciezka dydaktyczna ze Stepiny, znanej z zachowanych
fortyfikacji obronnych z czaséw Il wojny Swiatowej, do drewnianej kapliczki
z XIX w. W rezerwacie znajduje si¢ takze pomnik przyrody — stara lipa oraz
odkrywka geologiczna — dawny kamieniotom posiadajacy potencjat dla geotu-
rystyki (Wojcik i in. 2014). Gora Chetm znana jest rowniez jako miejsce kultu,
zwigzane z wierzeniami przedchrzescijanskimi, a o samej gorze traktuja liczne
podania ludowe. Miejsce to mozna wykorzysta¢ jako element warsztatow lub
zaje¢ terenowych prezentujacych przyrode Pogorza Karpackiego, szczegdlnie
w kontekscie religijnych motywow ochrony przyrody (Swigte gory, Swiete drze-
wa) 1 starozytnej historii tego terenu. Wizyte w rezerwacie mozna rowniez pota-
czy¢ ze zwiedzaniem skansenu ,,Karpacka Troja” w Trzcinicy koto Jasta.

Jaworzyny na tysej Gorze

Lysa Gora (641 m n.p.m.) znajduje si¢ w tzw. Beskidzie Dukielskim, w sa-
siedztwie Nowego Zmigrodu i Magurskiego Parku Narodowego na Gléwnym
Szlaku Beskidzkim. Teren ten jest chroniony w granicach specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Natura 2000 ,,Lysa Gora”, a niewielka czgs¢ takze w rezerwa-
cie przyrody ,tysa Gora”. Mozna tu zaobserwowac bardzo dobrze zachowane
i rzadkie beskidzkie zbiorowisko roslinne — jaworzyny, a takze spektakularnego
chrzgszcza — nadobnice alpejska Rosalia alpina. Teren ten sprzyja wigc organi-
zacji warsztatow przyrodniczych na temat laséw karpackich. Znajdujg si¢ tu row-
niez pozostatosci historyczne zwigzane z Il wojna $wiatowa — Slady po okopach,
ziemiankach i mogity wojenne.

Kamience Biatej Tarnowskiej

Kamience gorskich rzek (fot. 1) stanowig siedlisko przyrodnicze o znaczeniu
europejskim (Dyrektywa Siedliskowa 1992). Zaproponowane do zwiedzania sie-
dlisko znajduje si¢ w obszarze Natura 2000 ,,Biata Tarnowska” i obejmuje koryto
rzeki Biatej wraz z roslinnos$cig na jej brzegach na odcinku od Izb do Brunar
w Beskidzie Niskim. Na malowniczych rozlewiska tej rzeki mozna spotkaé np.
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wrzesnie pobrzezna Myricaria germanica, wierzbe siwa Salix elaeagnos, a w sa-
mej rzece gatunki chronione w sieci Natura 2000: matza skojke gruboskorupowa
Unio crassus, rybe brzanke Barbus carpathicus.

Fot. 1. Kamience na rzece Biata w okolicy Snietnicy. Na brzegach widoczne zarosla
wrzesni pobrzeznej Myricaria germanica (fot. W. Mroz)

W nadrzecznych zaroslach tegowych i na kamiencach obserwuje si¢ intensyw-
na ekspansje¢ obcych gatunkow inwazyjnych — gtownie barszczu Sosnowskiego
Heracleum sosnovskii, a takze rdestowca ostrokonczystego Reynoutria japonica.
Dostep do kamiencow jest bardzo tatwy — koryto rzeki znajduje si¢ bezposrednio
przy drodze publicznej. W takim miejscu mozna zorganizowac kilkugodzinne,
ekologiczne warsztaty terenowe, polegajace np. na oznaczaniu gatunkow roslin,
poborze probek wody. Mozna rowniez przeprowadzi¢ krotkg 1-2 godzinng wy-
cieczke po kamiencach dla turystow krajowych lub zagranicznych, czy tez zorga-
nizowac wizyte studyjna dla specjalistow z zakresu ochrony przyrody — opowia-
dajac o wynikach prowadzonych tu dziatan renaturyzacyjnych. W takim terenie
mozna rowniez zorganizowac ciekawy plener fotograficzny lub malarski.

Kamience Jasiotki

Rozlegte kamience nadrzeczne wraz z zaro$lami i lasami tegowymi nad
Jasiotkg sg chronione w ramach obszaru Natura 2000 ,,Jasiotka”, utworzone-
go dla ochrony kompleksu kamiencoéw nadrzecznych — siedliska przyrodnicze
o znaczeniu europejskim, a takze siedlisk matza skojki gruboskorupowej Unio
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crassus oraz brzanki Barbus carpathicus. Siedliska kamiencéw wystepuja wzdhuz
ciekow: Panny i Jasiotki na odcinkach o nieuregulowanym korycie. Podlegaja
one okresowym zalewom, skutkujacym przemieszczaniem si¢ materiatu skalne-
go. Najszersze kamience potozone sa pomiedzy Tylawa a Lipowica w korycie
Jasiotki. Na przyktadzie tej doliny rzecznej mozna w ciekawy sposob omowic
naturalne procesy ekologiczne i geomorfologiczne, ksztaltujace doling rzeczna
1 jej ros$linno$¢ oraz faung wodna. Wycieczke nad Jasiotke w jej gérnym biegu
mozna polaczy¢ ze zwiedzaniem skansenu temkowskiego w Zyndranowej, gdzie
znajduje si¢ rowniez sezonowe schronisko studenckie.

tgki nad Mtynowkq

Obszar Natura 2000 o tej nazwie jest zlokalizowany zaledwie kilka kilome-
trow na zachdd od Jasta i obejmuje doling niewielkiej rzeki Mtyndéwka — lewo-
brzeznego doplywu Ropy. Ochronie podlega kompleks $wiezych i podmoktych
tak, ziotoro$li oraz lasow i zarosli tggowych. Zwiedzanie tego terenu przez tu-
rystow pieszych w zaden sposob nie zagraza jego wartoSciom przyrodniczym.
Poza ciekawg ro$linnoscig nadrzeczng, czy tez krajobrazem pogorskiej rzeki
mozna tu rowniez prowadzi¢ obserwacje fauny zwigzanej z tymi ekosystema-
mi. Dodatkowo w pobliskiej Trzcinicy znajduje si¢ bardzo interesujacy skan-
sen Karpacka Troja prezentujacy wyjatkowa histori¢ osadnictwa na tym terenie.
Bardzo dobry dojazd, sgsiedztwo duzego miasta oraz cickawe potaczenie wa-
lorow przyrodniczych 1 kulturowych dajg duze mozliwosci do organizacji wy-
cieczek rodzinnych, wyjazdow studyjnych, zaje¢ edukacyjnych, czy tez moga
stanowi¢ urozmaicenie programu ,,zielonych szkot”.

Muzeum Przyrodnicze w Ciezkowicach

Dziatania edukacyjne na tym terenie warto wzbogaci¢ o wizyte w Muzeum
Przyrodniczym im. Krystyny i Wlodzimierza Tomkéw w Cigzkowicach.
Znacznie odnowiona w ostatnich latach, ciekawa ekspozycja umozliwia zapo-
znanie si¢ z przyroda regionu. Istotne jest rowniez, ze wizyte w muzeum mozna
rozwingc¢ o wycieczke terenowa prowadzona przez specjalistow-przyrodnikow,
m.in. do rezerwatu Skamieniate Miasto. Muzeum dysponuje réwniez salg kon-
ferencyjna.

Nietoperze na Cergowej

Na terenie Jasliskiego Parku Krajobrazowego, a rownoczesnie ,,Ostoi Jasliskiej”
w sieci Natura 2000, opisano dotychczas 29 jaskin o tacznej dlugosci 371 m. Sa to
formy o genezie osuwiskowe;j i roztamowej, a wystepuja w piaskowcach cergow-
skich i przybyszowskich. Najwieksze skupisko jaskin znajduje si¢ w osuwiskach
na wschodnim i zachodnim ramieniu Cergowej (716 m n.p.m.), jaskinie ponadto
wystepuja na Piotrusiu (728 m n.p.m.) oraz w rezerwacie przyrody ,,Kamien nad
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Jasliskami” (857 m n.p.m.). Najwickszym obiektem jest ,,Jaskinia gdzie Wpadt
Grototaz”, ktéra ma 75 m dlugosci i 14 m glebokosci. Jednocze$nie stanowi
ona jedno z wigkszych zimowisk podkowca matego Rhinolophus hipposideros
w Polsce. Liczne jaskinie charakteryzuja si¢ mikroklimatem jaskiniowym i tak-
7e sg ostoja nietoperzy. Poza podkowcem matym na Cergowej i w jej okolicach
zimuja réwniez inne chronione w ramach Dyrektywy Siedliskowej (1992) nietope-
rze — mopek Barbastella barbastellus, nocek orzgsiony Myotis emarginatus, nocek
Bechsteina Myotis bechsteinii czy tez nocek duzy Myotis myotis. Opisane jaskinie
nie sg udostepnione do zwiedzania, jednak zimujace w nich nietoperze mozna tak-
ze obserwowac¢ w poblizu wlotow do jaskin w okresie rojen, tuz przed i po okresie
hibernacji. Mozna to robi¢ w prosty i nieinwazyjny sposoéb za pomoca detekto-
row ultradzwiekow, ktére umozliwiaja nawet rozpoznanie gatunku na podstawie
zakresu emitowanych przez nietoperze ultradzwickow. Obserwacje nietoperzy
moga by¢ ciekawym urozmaiceniem wycieczki gorskiej, laczacej elementy przy-
rodnicze, krajobrazowe, a takze kulturowe (miejsce kultu $w. Jana z Dukli — Zlota
Studzienka). Na Cergowej znajduja si¢ takze dwa rezerwaty przyrody — ,,Rezerwat
Tysiaclecia na Cergowej Gorze” oraz rezerwat ,,Cisy w Nowej Wsi” — w ktorych
chronione sa dobrze zachowane drzewostany, w tym liczne stanowiska cisa Taxus
baccata. Cergowa jest dosy¢ dobrze udostepniona dla turystyki pieszej, biegnie
tedy kilka szlakéw, w tym Gtowny Szlak Beskidzki.

Przetom i zrodliska Jasiotki

Zaproponowana atrakcja przyrodnicza to udostgpniony do zwiedzania re-
zerwat ,,Przelom Jasiotki”, w ktorym na stosunkowo niewielkiej powierzchni
wystepuja liczne, dobrze zachowane zbiorowiska lesne, w tym m.in. ro$linnosc¢
nadrzeczna typowa dla gorskiej rzeki. W gérnym biegu Jasiotki wytyczono nato-
miast jeden z najwigkszych w Polsce rezerwatow — ,,Zrédliska Jasiotki”. Chroni
on bardzo ciekawy kompleks mtak gorskich, podmoklych i $wiezych tak oraz
muraw blizniczkowych 1 jest otoczony dobrze zachowanymi, rozleglymi lasa-
mi bukowymi. Nieopodal pétnocnej granicy rezerwatu, przy starej drodze lesnej
znajduje si¢ stanowisko interesujacej rosliny — ponikta krainskiego Eleocharis
carniolica. Na terenie rezerwatu wystepuja réwniez wilki i1 ptaki drapiezne.
Potozony jest na terenie dawnej wsi temkowskiej Jasiel, w zwigzku z czym moz-
na tu takze odnalez¢ pozostatoSci cmentarza wiejskiego 1 miejsce po cerkwi,
a takze cmentarz wojenny i dwa pomniki — po§wiecone polegtym WOP-istom,
oraz Kurierom Beskidzkim AK. Teren rezerwatu mozna zwiedzaé pieszo, rowe-
rem i konno. Zlokalizowano tu takze urokliwe pole biwakowe.

Radocyna

Na terenie dawnej wsi temkowskiej Radocyny znajduje si¢ m.in. obszar
Natura 2000 ,,Zrédliska Jasiotki”, wyznaczony dla ochrony terenéw podmo-
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ktych stanowiacych siedlisko chronionych Dyrektywa Siedliskowa (1992) ga-
tunkow: $limaka poczwarowki zwezonej Vertigo angustior, ptazéw — traszki
karpackiej Triturus montandoni oraz kumaka gorskiego Bombina variegata,
a takze typowych ssakow terendow nadrzecznych — bobra i wydry. Wystepujace
tu mtaki sg rowniez siedliskiem ciekawych gatunkéw roslin — tlustosza zwy-
czajnego Pinguicula vulgaris 1 kruszczyka blotnego Epipactis palustris.
Podobnie jak inne tereny otwarte w Beskidzie Niskim, jest to rowniez siedlisko
licznych gatunkéw ptakow, a szczegdlnie drapieznych, np. orlika krzykliwego
Aquila chrysaetos. W Radocynie i jej okolicach (Czarne, Dhugie) zachowa-
o sie rowniez wiele pamiatek kultury temkowskiej, co wzbogaca wyjatkowy
krajobraz tego miejsca. Teren jest atwo dostepny i posiada zaplecze noclego-
we. Doskonale nadaje si¢ do wycieczek rowerowych, rajdéw konnych, zajgé
edukacyjnych o charakterze przyrodniczo-kulturowym oraz specjalistycznych
wycieczek przyrodniczych.

Podsumowanie

Srodkowa cze$¢ polskich Karpat, ze wzgledu na swa historie i wielokulturo-
we dziedzictwo oraz geograficzne potozenie, jest wyjatkowym regionem w skali
Polski. Unikalno$¢ t¢ mozna obserwowac rowniez w kontekscie procesow rena-
turalizacji srodowiska (Wolski 2007) zachodzacych na tym obszarze od polowy
XX w. (Lach 1975) po wysiedleniach ludnosci rusinskiej. Jest to takze teren
o ponadprzecietnych walorach przyrodniczych, ktére sa chronione ustawowymi
formami ochrony przyrody, cho¢ nie wystepuja tu wyjatkowo rzadkie gatunki
charakterystyczne dla wyzszych pasm karpackich. W regionie zachowaty sie¢
zaréwno rozlegte kompleksy lesne o charakterze bliskim naturalnemu, jak i bo-
gate gorskie siedliska potnaturalne, zwigzane z ekstensywna gospodarka rolno-
-pasterska.

Stosunkowo niski poziom zaludnienia badanego obszaru, szczegdlnie w be-
skidzkiej czesci, a takze niewielki stopien przeksztalcenia $rodowiska, spo-
wodowal zachowanie licznych atrakcji przyrodniczych, ktére moga zostac
wykorzystane w rozwoju turystyki i rekreacji. Wszystko to sprzyja rozwojowi
turystyki zréwnowazonej, ktora nie ingerujac nadmiernie w procesy funkcjo-
nowania §rodowiska, moze przyczynia¢ si¢ do zachowania ré6znorodnosci bio-
logicznej tego regionu. Znajduja si¢ tu doskonate tereny dla turystyki pieszej,
rowerowej, konnej, narciarstwa biegowego, czy tez bardziej specjalistycznych
ustug turystycznych i edukacyjnych, zwigzanych z ochrong przyrody — warsz-
tatami przyrodniczymi, szkoleniami, wizytami studyjnymi oraz edukacja ekolo-
giczng. Rozwdj turystyki i rekreacji wymaga jednak monitoringu ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania waloréw przyrodniczych tego terenu.
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Natural determinants of sustainable tourism development
in the Beskid Niski Mountains and Srodkowobeskidzkie Foothills

Summary

The article aims at presenting the natural determinants, including nature conser-
vation aspects, of tourism development in selected communes of the Beskid Niski
Mountains and Carpathian Foothills, as they should be taken into consideration in
local and regional development strategies. The cultural and natural characteristics
of the area allow tourism to be promoted in a way that is favourable for maintain-
ing the biodiversity of the Carpathians. Because the nature of the region has not
undergone extensive transformation, numerous natural sites have been preserved
which are attractive enough to be used in nature tourism. At the same time, the area
presents opportunities for new infrastructure investment projects, which makes it
necessary to closely monitor the further development of tourism.

The study covers 37 communes of the Carpathians and Carpathian Foothills
which are jointly named the “Magical Land of the Lemkos and the Pogorzans”.
Environmental characteristic of the region was based on the available informa-
tion on natural status, in particular protected areas. The analysis results served as
a basis for developing recommendations concerning:

— a diversification of the natural values of areas and their significance for

tourism development;

— the location and implementation of potential tourism investment projects;

— ways of promoting tourism services;

— education content for tourism service staff.

Stowa kluczowe: Natura 2000, obszary chronione, ochrona przyrody, zrowno-
wazony rozwoj, zrownowazona turystyka.

Key words: Natura 2000, protected areas, nature conservation, sustainable de-
velopment, sustainable tourism.
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Zrownowazony rozwaj turystyki na obszarach
chronionych Karpat Ukrainskich

Wprowadzenie

Wsrod form turystyki, ktére odpowiadaja zasadom zréwnowazonego rozwo-
ju mozna w pierwszym rzgdzie wymieni¢ turystyke przyrodnicza i ekologiczng
(ekoturystyke). Przedmiotem zainteresowania turystyki przyrodniczej sa nieprze-
ksztatcone lub stabo naruszone przez cztowieka obszary cenne przyrodniczo, np.
0 wysokiej bioréznorodnosci systemow przyrodniczych. Podroze takie sg czgsto
polaczone ze zdobywaniem wiedzy na temat systemow przyrodniczych i zacho-
dzacych w nich proceséw (Faracik i in. 2007 za: Krzymowska-Kostrowicka 1995).

Wsrod charakterystycznych cech ekoturystyki Zargba (2010) podaje:

e aktywne i doglebne zwiedzanie obszaréw o wybitnych walorach przyrod-

niczych i kulturowych;

e zachowanie harmonii ekosystemow przyrodniczych i utrzymanie odrebno-

sci kulturowej lokalnych spotecznosci;

* $rodki finansowe z tej formy turystyki kierowane sa na ochron¢ zasobow

dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego;

* realne korzys$ci finansowe i spoleczne miejscowej ludnosci.

Faracik i in. (2007) podkre$laja, iz podstawa rozwoju turystyki ekologicz-
nej sg zarowno walory przyrodnicze, jak i1 walory tradycyjnej kultury material-
nej i duchowej. W konteks$cie zasad zréwnowazonego rozwoju turystyki nalezy
zaznaczy¢, ze ksztalt koncepcyjny ekoturystyki uzupehia jeszcze jedna istotna
charakterystyka — gwarancja dtugotrwatego zachowania zasoboéw przyrodniczo-
-kulturalnych obszaréw rekreacyjnych.

Z drugiej strony na obecnym etapie rozwoju turystyki na Ukrainie, a w wybranych
obszarach Karpat w szczeg6lnosci, obserwuje si¢ wzrost liczby konfliktow w relacji
popyt turystyczny a racjonalne wykorzystanie zasobow naturalnych. Podstawg tych

! doc. dr Nazar Kudla, Wyzsza Szkota Zawodowa im. Sz. Szymonowica w Zamosciu; Instytut
Ekonomiki i Turystyki we Lwowie, kudlan@wp.pl

2 dr Rukasz Quirini-Poptawski, Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej
w Krakowie, Instytut Geografii, Iquirini@up.krakow.pl
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rozbieznosci jest antropogeniczne obcigzenie naturalnych ekosysteméw przez rozwi-
jajaca sie funkcje turystyczng. Turystyka stata si¢ widocznym czynnikiem przemian
srodowiska przyrodniczego wybranych obszaréw ukrainiskich Karpat Wschodnich,
zwlaszcza ich potocnego sktonu (Quirini-Poptawski 2011a, 2014). Wydaje sie, ze
zmniejszenie sprzecznos$ci na linii cztowiek—$rodowisko mozliwe jest dzieki turystyce
zrownowazonej, rozumianej jako taka dziatalno$¢ turystow, ktora nie powoduje trwa-
fego pogorszenia stanu $rodowiska przyrodniczego przy zapewnieniu jednoczesnych
korzysci dla samych turystow, mieszkancow oraz swiadczacych ushugi turystyczne.
Taka sytuacja jest mozliwa do osiggniecia jedynie w przypadku rownowagi pomiedzy
sktadowymi tej turystyki: srodowiskiem przyrodniczym, turystami, spotecznosciami
lokalnymi i ushugodawcami turystycznymi (Durydiwka i in. 2010). Zblizony poglad
wyraza Kopxwuxk (2007), ktory wskazuje na harmonizacje¢ stosunkow czlowieka ze
srodowiskiem naturalnym wykorzystywanym w celach turystycznych, troske o jego
zachowanie, podkreslajac przy tym role podwyzszenia poziomu §wiadomosci ekolo-
gicznej spoteczenstwa. Warto nadmieni¢, iz Ukraina (podobnie jak Polska) podpisata
w 2003 1. Ramowg Konwencje o Ochronie i Zrownowazonym Rozwoju Karpat, ktora
zostala ratyfikowana ustawa w 2009 r. Dokument ten zobowigzuje m.in. do promo-
wania zrownowazonej turystyki opartej na wyjatkowym charakterze przyrody, krajo-
brazu i dziedzictwa kulturowego Karpat (3axow... 2009).

Przyrodnicze obszary chronione ukrainskich Karpat

Jedna z najwazniejszych destynacji turystycznych stanowig przyrodnicze
obszary chronione. Wedtug Zinko, Teres (2009) rejestrowany ruch turystycz-
ny w parkach narodowych ukrainskich Karpat Wschodnich w latach 2005-2007
oscylowat wokot 300-350 tys. osob rocznie. Zgodnie z ukrainskim ustawodaw-
stwem dziatalno$¢ turystyczno-rekreacyjna moze by¢ realizowana na terenie
szeregu przyrodniczych obszarow chronionych, w pierwszej kolejnosci przez
rezerwaty biosfery, parki narodowe i regionalne parki krajobrazowe. Poprzez
funkcjonalne strefowanie ustala si¢ poziomy ochrony, ktére pozwalaja potaczy¢
zachowanie i odtworzenie kompleksow oraz obiektéw z tworzeniem racjonal-
nych warunkow dla turystyki i rekreacji®.

Szczegbdlnie wazng role w organizacji i rozwoju turystyki na Ukrainie
odgrywaja przyrodnicze obszary chronione. Najwickszym potencjalem tury-
stycznym w tym zakresie dysponujg ukrainskie Karpaty Wschodnie, ktorych
az 20% powierzchni zajmuja obszary chronione. Stanowig one na tym terenie
najwiekszy odsetek w poréwnaniu z calym terytorium Ukrainy ($rednia dla
kraju 4,6%). Po potnocnej stronie karpackiego grzbietu obszary objete ochro-
na zajmuja 18,5%, a po potudniowej 23% powierzchni. Funkcjonuja tu m.in.:

3 Gtoéwnie chodzi o ustawe o ochronie przyrodniczo-rezerwatowych zasobow Ukrainy (3akon
VYkpainu [Ipo npuponno-3anoBianuii Gponn Ykpainu, 16 yepBas poky 1992, N 34, 50).
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cze$¢ miedzynarodowego rezerwatu Biosfery ,,Karpaty Wschodnie”, Karpacki
rezerwat Biosfery, rezerwat przyrody (Gorgany) oraz 6 parkow narodowych
— Karpacki, Synewir, Uzanski, Wyznicki, Huculszczyzna, Beskidy Skolskie
(ryc. 1). Wysoki odsetek obszarow objetych ochrong posiada w granicach ad-
ministracyjnych Miejska Rada Jaremcze — blisko 60% oraz rejon kosowski
— 56%. Pod wzgledem geograficznym ochrong prawna w najwyzszym stop-
niu objete sg masywy Czarnohory i Beskidow Pokucko-Bukowinskich, naj-
nizszym za$§ Polonin Hryniawskich (Kostenko i in. 1997; Quirini-Poptawski
2013, 2014).

granice panstw

miasta obwodowe
wazniejsze miasta rejonowe
wazniejsze rzeki

m granice parkéw narodowych
m granice parkéw krajobrazowych
m granice rezerwatow przyrody

IWANO-FRANKOWSK

adwoérna

’h/w\Kji"i
‘ {

[y Swalawa

Wybrane obszary chronione Karpat
Ukrainskich

1. Uzanski Park Narodowy

(w ramach Rezerwatu Biosfery ,Karpaty Wschodnie”)
2. Nadsanski Park Krajobrazowy

(w ramach Rezerwatu Biosfery ,Karpaty Wschodnie”)
Park Krajobrazowy ,,Beskidy Gornego Dniestru
Park Narodowy ,,Beskidy Skolskie”

Polanicki Park Krajobrazowy

Park Narodowy ,,Synewir”

Rezerwat przyrody ,,Gorgany”

Karpacki Park Narodowy

Karpacki Rezerwat Biosfery

10. Park Narodowy ,,Huculszczyzna” RUMUNIA
11. Wyznicki Park Narodowy

©ONOPW

Ryc. 1. Wybrane przyrodnicze obszary chronione ukrainskich Karpat Wschodnich

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie www.reserves.in.ua.
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Parki narodowe ukrainskich Karpat Wschodnich posiadajg warunki do rozwoju
szerokiego spektrum form turystyki (tab. 1). Dtuga, ponad 100-letnig, tradycje na oma-
wianym obszarze maja wybrane kwalifikowane typy turystyki, zwlaszcza piesza, ka-
jakowa, narciarska, konna. Z bardziej wspolczesnych form nalezy wymieni¢: trekking
i rafting. Istotng rolg odgrywa rowniez agroturystyka, turystyka przyrodnicza, krajo-
znawcza i ekoturystyka. Jednoczesnie w oparciu o walory etnograficzne rozwija si¢
turystyka kulturowa. Kazdy z parkdow narodowych wyrdznia sie¢ charakterystycznym
pakietem ustug turystycznych i zaje¢. Nalezy zwrdci¢ uwagg, iz na terenie parkow
narodowych: Karpackiego i Wyznickiego dokonano rozpoznania najwigkszej liczby
form turystyki, na ktore sktada si¢ turystyka poznawcza (w tym przyrodnicza i eko-
turystyka), kwalifikowana (w tym piesza, wodna, gorska), jak rowniez etnograficzna
i wiejska. Wsrdd stabo jeszceze uksztattowanych form nalezaloby wymieni¢ turystyke
przygodowa i rozne formy turystyki ekstremalnej (rafting, kolarstwo gorskie, pain-
thall). Dla $rodowiska przyrodniczego szczeg6lnie dewastujace sa typy aktywnosci
zwigzane z uzyciem pojazdow mechanicznych (samochodéw terenowych, skuterow
$nieznych, quadow) (I'ymira 2004; Kymma 2009; Quirini-Poptawski 2011b).

Tab. 1. Formy turystyki na obszarach chronionych ukrainskich Karpat
Wschodnich

Forma turystyki .
=
S
g
N
g
el |, § .
B ‘\ﬂ Y =<
~ = < 3;
£z s E|S|%| % g
2| B s 2| 52| 8| | &L
S| 2| S| =s| 2| E]|- =| 5| %| 8
N >} 5 = s | =2 E o= s | L2 °
Przyrodniczy | = zs|sE|l=|=m|c| & || =
. =T < - > R N B - - O = -4
obszar chroniony -
Karpacki Rezerwat Biosfery | + + | + + |+ | +
Karpacki Park Narodowy + |+ |+ | + | + + | + | +
Park Narodowy . + I R
,Huculszczyzna
Wyznicki Park Narodowy + | + + |+ |+ |+ |+ |+ |+
Park Narodowy » s N NI
,Beskidy Skolskie
Park Narodowy ,,Synewir” + + |+ + +
Uzanski Park Narodowy
(w ramach Rezerwatu Bios- | + | + | + | + + | +
fery ,,Karpaty Wschodnie™)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych.
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Turystyka poznawcza i przyrodnicza, realizowana jako wycieczki oznako-
wanymi $ciezkami edukacyjnymi, sa najpopularniejszymi formami aktywnosci,
spotykanymi we wszystkich omawianych przyrodniczych obszarach chronio-
nych. Lacznie w parkach narodowych i rezerwatach ukrainskich Karpat funkcjo-
nuje ponad 50 szlakéw o charakterze ekologiczno-poznawczym (/pamnamnrox i in.
2008). Jednak bardziej szczegdtowe badania terenowe wybranych tras wskazuja,
ze znaczna ich liczba nie istnieje w przestrzeni turystycznej. Czesto nie majg one
odpowiedniej infrastruktury, a wyposazenie ogranicza si¢ jedynie do naniesie-
nia oznakowania i zamontowania tablicy informacyjnej przy wejsciu na trase.
Zaobserwowano nierownomierny rozdziat ruchu turystycznego na opisywanych
szlakach. Rozpoznano kilka najbardziej atrakcyjnych tras, ktére dysponuja bar-
dzo istotng frekwencja. W Karpackim Parku Narodowym sa to §ciezki: ,,Skaty
Dobosza”, ,,Na Howerle”, ,,Do Jeziora Niesamowitego”’; w Karpackim rezerwa-
cie biosfery —,,Na Howerle i Pietros”, a takze trasa w Dolinie Narcyzow; w Parku
Narodowym ,,Synewir” — $ciezka ,,Jezioro Synewirskie”. Waznym aspektem jest
takze ograniczenie przeksztalcenia rzezby w obrgbie najbardziej odwiedzanych
tras i $§ciezek poprzez zmniejszenie antropopresji, np.: ograniczanie rozprzestrze-
niania si¢ turystow, egzekucja zakazu poruszania si¢ pojazdéw mechanicznych,
prowadzenie prac rekultywacyjnych, instalacja systemdéw przeciwerozyjnych,
nasadzenia ro$linne, instalacje z materiatu lokalnego czy ustawienie odpowied-
nich znakow informacyjnych. Jednoczesnie szereg tras posiadajgcych rozpoznane
walory przyrodnicze pozostaje poza gtownymi obszarami penetracji turystyczne;j
(np. grupa gorska Gorgany, Potoniny Hryniawskie). W celu redystrybucji poto-
koéw turystycznych niezbedne sg dziatania w zakresie poprawy infrastruktury (gt.
komunikacyjnej) oraz promocji.

Zadanie zachowania dziedzictwa kulturowego i etnograficznego bedzie za-
leze¢ od zrozumienia tej potrzeby przez administracj¢ przyrodniczych obsza-
row chronionych. Konstruktywne §rodki ochrony stref krajobrazéow kulturo-
wych nalezy uzna¢ za priorytetowe, ukierunkowane na utrzymanie dziedzictwa
historyczno-kulturowego. Zachowanie catoksztattu krajobrazéow etnokulturo-
wych jako obiektéw dziedzictwa naturalnego i kulturowego przyczyni si¢ do
okreslenia wszechstronnej historyczno-kulturowej indywidualnosci regionu,
pozwoli na wlaczenie do ich sktadu zabytkéw historycznych i form zywej kul-
tury tradycyjnej (Kudla 2009). Na tej podstawie bedzie mogt aktywnie rozwijac
si¢ tematyczny kierunek turystyki — etnoturystyka, ktéra przyciagnie turystow
do atrakcyjnych pod wzgledem etnografii (Hucutow, Bojkéw i Lemkow) regio-
noéw Karpat Ukrainskich i stanie si¢ powaznym impulsem do rozwoju lokalne;j
gospodarki.

Obecnie turystyka etnograficzna jest wizytowka Karpackiego Parku Narodo-
wego oraz Parku Narodowego ,,Huculszczyzna”. Duze perspektywy w tym za-
kresie ma tez Park Narodowy ,.Beskidy Skolskie” (szczegdlnie dotyczy to rejonu
Turka, tradycyjnie zwigzanego z kulturg Bojkow).
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Formy turystyki na obszarach chronionych Karpat Ukrainskich

Na podstawie przeprowadzonych w latach 2006-2012 badan terenowych do-
konano identyfikacji szeregu form turystyki w Karpatach Ukrainskich ze szcze-
gblnym uwzglednieniem przyrodniczych obszaréw chronionych.

Turystyka poznawcza

Turystyka przyrodnicza i ekologiczna

Wnhnioskuje sig¢, iz najwicksza wartos¢ w Karpatach Ukrainskich maja walory
przyrodnicze (w tym nieznaczny stopien ich przeksztatcenia), ktorych elementy
sa podstawag rozwoju szeroko rozumianej turystyki poznawczej, gléwnie przy-
rodniczej i ekoturystyki. Ta forma turystyki (m.in. obserwacja rzadkich gatun-
koéw zwierzat i roslin) realizowana jest na wigkszo$ci omawianych terenow, lecz
najwigksze znaczenie ma w rezerwacie przyrody ,,Gorgany” (obejmuje miesza-
ne lasy bukowo-jodlowo-swierkowe, czyste §wierczyny oraz stanowiska limby,
a takze typowy krajobraz rumowisk skalnych), Karpackim Parku Narodowym
(rzezba polodowcowa oraz pigtra roslinne od pogoérskiego do alpejskiego z 85
gatunkami z Ukrainskiej Czerwonej Ksiegi i 3 z Europejskiej Czerwonej Ksiegi)
i Karpackim Rezerwacie Biosfery (tab. 2). Z drugiej strony najwigkszy potencjat
w tym zakresie posiadajg Uzanski Park Narodowy i Nadsanski Park Krajobra-
zowy. Znajduje si¢ tutaj takze najwigksza na Ukrainie liczba rzadkich gatunkow
ro$lin i zwierzat wpisanych do Ukrainskiej Czerwonej Ksiggi (Faracik i in. 2007
za: Krzymowska-Kostrowicka 1995, Nesteruk 2006; Quirini-Poptawski 2011b).

Tab. 2. Formy ekoturystyki na obszarach chronionych ukrainskich Karpat
Wschodnich

Przykladowe obszary
chronione

Typ

e T s

* waskie, specjalistyczne
zainteresowania walorami

Hard ecotourism przyrodniczymi,

e che¢ przezycia, doswiadczenia,

e gotowos$¢ rezygnacji z udogodnien

Rezerwat przyrody
,»Gorgany”

. . . K ki R
e walory przyrodnicze jako jeden arpacki Rezerwat

z elementow atrakcyjnosci Biosfery
Soft ecotourism | * mniejsza potrzeba };Jzei ci’a Karpacki Park Narodowy
J, p przezycia, Park Narodowy ,,Beskidy

*  wymog podstawowego poziomu _—

Komfortu Skolskie
Uzanski Park Narodowy

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Typy ekoturystyki za: Eagles i in. 2002.
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Turystyka jaskiniowa

Turystyka speleologiczna ze wzgledu na brak wigkszych jaskin ma niewiel-
kie znaczenie po péinocnej stronie tuku karpackiego, natomiast jest dos¢ rozpo-
wszechniona w czesci gorskiej obwodu Zakarpackiego, gdzie zidentyfikowano
ponad 50 jaskin. Wiekszos$¢ z nich znajduje si¢ w rejonie tiacziwskim (Jaskinie
Matej i Duzej Ugolki) oraz w poblizu wsi Neresnycia, gdzie zlokalizowana jest
m.in. Jaskinia Czerteny Kamien. Najwigksza i najdtuzsza w Karpatach Ukrain-
skich jest Jaskinia Przyjazn (Romania), ktorej taczna dtugos$¢ korytarzy wynosi
prawie 1 km, a glgboko$¢ do 45 m. Natomiast w Wyznickim Parku Narodowym
(miejscowo$¢ Berhomet) funkcjonuje trasa geoturystyczna Wyznica—wies$ Leke-
cze. Na dhugosci 29 km celem poznania sg jaskinie gorskie, osobliwosci genezy
jaskiniowej w piaskowcach, a takze poszukiwanie i zbadanie nowych wglebien
(Hetman, Zinko 2002; Hamkato, Kudla 2011).

Piesza turystyka gorska

Udokumentowana forma turystyki pieszej gorskiej posiada w Karpatach
Ukrainskich blisko dwa wieki tradycji. Wspotczesnie trudno jest oceni¢ faktycz-
ng dlugos¢ oznakowanych szlakoéw dla tej formy turystyki. Autorom nie udalo
si¢ dotrze¢ do doktadnych informacji, poza danymi o dtugos$ci tras w obrebie
parkéw narodowych i Karpackiego Rezerwatu Biosfery (Potencjat turystyczny
... 2005). Oznakowanie $ciezek odbywato si¢ po 1991 r. w sposob spontaniczny
1 niezorganizowany. Pracami tymi zajmowaly si¢ lokalne organizacje, agencje
podrdzy, spotecznicy, a nawet wlasciciele pojedynczych obiektow noclegowych.
Bardziej lub mniej trwale znaki malowano w regionach popularnych wsrod tu-
rystow (szczytach, przetgczach, miejscowosciach) — Czarnohora, rejon jeziora
Synewir (Torunskie), Gorgany Wschodnie i Srodkowe, Troscian i Pikuj w Biesz-
czadach. Na to naktadaty si¢ oznakowania z czasow radzieckich, m.in. w Czarno-
horze. Przemyslane prace znakarskie wykonano na terenie Bieszczad, Swidowca,
Gorganow dopiero w pierwszych latach XXI w. Bylo to mozliwe w znacznej
mierze dzigki cztonkom fundacji Karpackie Sciezki i przy wsparciu programu
ministerstwa Spraw Zagranicznych RP ,,Polska Pomoc”. Po stronie zakarpackiej
od kilku lat rzad Republiki Czeskiej wspiera finansowo znakowanie szlakow,
ktorych dlugos¢ szacuje si¢ na 500-600 km (www.karpatywschodnie.pl).

Gloéwne turystyczne szlaki gorskie Karpat Ukrainskich prowadza przez ich
najwyzsze partie w obrebie masywéw Czarnohory, Swidowca i Gorganow. We-
ryfikacji przebiegu nowych szlakéw dokonano w rezultacie badan terenowych
przeprowadzonych w latach 2007-2010. Zdecydowano, ze dla poznania osobli-
wosci przyrodniczych i etnograficznych najlepsze beda szlaki dwu- i trzydniowe
(Hamkato, Kudla 2011). Najliczniej uczgszczane przez turystow szlaki w ma-
sywach Czarmnohory i Gorgandéw prowadzg m.in. na najwyzszy szczyt Ukrainy
— Howerlg, nad Jezioro Niesamowite i Synewir. Duza popularnos¢ tych szlakow
powoduje wzrost obcigzenia antropogenicznego chronionych ekosystemow.
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Turystyka konna (jezdziecka)

Turystyka konna w karpackich obszarach chronionych ma znaczenie margi-
nalne, cho¢ posiada znaczne perspektywy w kilku rejonach. W parku narodowym
»Synewir” dziatajg trzy trasy konne: Krasnyj—jezioro Synewir—Ozirna—Birok—
Krasnyj (dlugos¢ 12 km); Krasnyj—Sloboda—Bukowinka—Rostoka—Krasnyj (12
km) oraz Ostriky—Gedeszowa—Dzikie Jezioro (Ozirce)}-Muzeum flisactwa—
Ostriky (12 km). W Parku Narodowym ,,Beskidy Skolskie” stworzono konng
trase ,,Na Rozsochackie potoniny”.

Turystyka narciarska

W Karpatach Ukrainskich dziata kilka stacji sportéw zimowych, wsrod kto-
rych najwigksza range maja: ,,Bukovel” i Dragobrat, nastepnie Stawsko, Pylype-
c-Podobowec, 1zki i Tysowiec. Oprdcz nich istnieje wiele mniejszych osrodkow,
gdzie trasy zjazdowe sa obslugiwane przez 1 lub 2 wyciagi. Obecnie pierwszo-
planowe miejsce wsrod tych osrodkow zajmuje ,,Bukovel”, potozony w poblizu
wsi Polanica (Jaremczanska Rada Miejska) na wysokosci 850-1372 m n.p.m.
Rozw¢j osrodka narciarskiego zapoczatkowano w 2001 r. dzigki prowadzonym
na duza skale inwestycjom. W ciggu 9 lat stat si¢ jednym z najnowoczes$niejszych
w Europie Wschodniej. O skali rozwoju moze $wiadczy¢ fakt, iz pierwszych
turystow (prawie 10 tys. osob) osrodek przyjmowat w sezonie 2002-2003, 4 lata
pozniej zainstalowano 7 wyciagow i 5 wyciagdéw wielofunkcyjnych, natomiast
obecnie dziata 16 wyciagoéw (o pojemnosci blisko 35 tys. osob/godz.) i 56 tras
zjazdowych (www.bukovel.com). Znacznie rozbudowano pozostata infrastruk-
ture (liczne hotele, wielopoziomowe parkingi, restauracje, wypozyczalnie sprze-
tu*). Dla narciarzy wytyczono ponad 60 km tras zjazdowych o réznym stopniu
trudno$ci. Wszystkie trasy sa sztucznie zasniezane, a dwie maja zainstalowane
sztuczne o$wietlenie. Od lat 2008-2009 r. w osrodku zaczeto wprowadzac¢ nowy
kierunek dziatalnos$ci, zwigzany z ustugami zdrowotnymi (turystyka zdrowotna,
w tym spa i wellness) w oparciu o wody mineralne ,,Bukovelska-1” i ,,Buko-
velska-2”. Stacja sportow zimowych ,,Bukovel” (bezposrednie sasiedztwo Kar-
packiego Parku Narodowego i rezerwatu ,,Gorgany”) jest rowniez przyktadem
konfliktu pomiedzy funkcjonowaniem szerokorozumianej infrastruktury narciar-
skiej, a stanem $rodowiska przyrodniczego zwigzanego ze zmiana dotychczaso-
wego sposobu uzytkowania ziemi oraz silng presja turystyczng na obszary kon-
centracji turystyki masowej (Hamkato, Kudla 2011; Quirini-Poptawski 2014).

Dobre warunki do uprawiania narciarstwa oferuje takze najwyzej polozony
na Ukrainie osrodek narciarski Dragobrat (1400-1700 m n.p.m.), u podnoézy gory
Stoh (1704 m n.p.m.). Trasy zjazdowe sa obslugiwane przez trzy wyciagi or-
czykowe o dlugosci 1000 m, nowy wyciag 4-krzesetkowy oraz kilka krotszych.

+ W 2006 r. pojemnos¢ bazy noclegowej ksztaltowala si¢ na poziomie 1 600 16zek, z cze-

go 430 w hotelach. Najwigkszy z obiektéw (hotel ,Bukovel”) posiada 254 pokoje.
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W sezonie 2009-2010 w ramach o$rodka dziatalo ponad 20 obiektow noclego-
wych o réznym standardzie ustug dla 600-700 osob.

Sposréd innych stacji sportdow zimowych nalezy wymieni¢ Stawsko (trzy ze-
spoty wyciagdw, skocznia narciarska), Worochte (wyciag krzesetkowy, zespot
skoczni), Tysowiec (dwa zespoly wyciagdw). Znacznie mniejsze stacje funkcjo-
nuja przyktadowo w Wyszkowie w Bieszczadach, Matym Rozniu (rejon kosow-
ski) i koto Jabtonicy (o$rodek Wotosianka). Wiekszos¢ z tych osrodkow boryka
si¢ z licznymi problemami. Za przyklad moze postuzy¢ Tysowiec, ktory w ciagu
minionej dekady znaczaco utracit swojg rangg, a bez odpowiedniego doinwesto-
wania jego funkcja turystyczna upadnie. Mimo to oczekuje sie, ze w przysztosci
gorskie osrodki narciarskie Ukrainy stang sie konkurencyjne w stosunku do za-
granicznych o$rodkéw karpackich, pod warunkiem skutecznych oraz efektyw-
nych dziatan inwestycyjnych i marketingowych.

Gorska turystyka rowerowa

Gorska turystyka rowerowa cieszy si¢ popularnoscig dopiero od kilkunastu
lat, odkad upowszechnity si¢ rowery gorskie. Liczba chetnych do uprawiania
tej formy turystyki i taczenia z nig wypoczynku czynnego ros$nie z roku na
rok. Najpopularniejsze trasy rowerowe biegng wzdluz doliny rzeki Prut (Ja-
remczanska Miejska Rada). W ostatnich latach obserwuje si¢ wzrost liczby
wypozyczalni i obiektéw noclegowych przyjaznych rowerzystom (Stawsko,
Worochta). Wedtug Jlazop (2013) zwigkszenie liczby tras i przeprowadze-
nie przedsiewzig¢ skierowanych na promocje turystyki rowerowej pomyslnie
wplynie na takiego rodzaju turystyke w regionie. Ogoélnie turystyka rowerowa
w Karpatach Ukrainskich ma dobre perspektywy, pod warunkiem ogranicze-
nia wptywu czynnikow hamujacych jej rozwoj, gtownie: niedostatku przy-
stosowanych i oznakowanych tras rowerowych, dostosowania infrastruktury
komunikacyjnej 1 noclegowej oraz braku znajomosci jezykow obcych przez
miejscowa ludnos¢.

Turystyka kajakowa

Posiadajace blisko 100-letnig tradycje¢ sptywy wodne na rzekach karpackich
organizowane sg najczesciej na Prucie, Dniestrze, Czeremoszu i Czarnej Cisie.
Na rzece Prut popularne sa dwie trasy wodne: sportowa o dtugosci 30 km — Wo-
rochta (wodospad) — Jaremcze (przetom) oraz trasa slalomu wodnego (2 km)
w poblizu wsi Jamna. Rosnagcym zainteresowaniem turystow cieszy si¢ kilku-
dniowy rafting po Czarnym Czeremoszu w rejonie Werchowyna (pol. Zabie),
w obwodzie Iwano-Frankowskim. Niezbedne jest oznakowanie i zagospodaro-
wanie brzegow (stanice i przystanie z odpowiednig infrastrukturg). Warto siggnac
do doswiadczen innych panstw Konwencji Karpackiej w zakresie wykorzystania
rzek do tej formy turystyki.
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Turystyka ekstremalna

Na terenie szeregu parkéw narodowych rozwijaja si¢ rozne formy wspinaczki
skatkowe;j (z elementami wspinaczki gorskiej). Jako popularne miejsca mozna wy-
mieni¢: skaly Dobosza (Karpacki Park Narodowy), skaly w Uryczu (Park Narodo-
wy ,,Beskidy Skolskie”), Przeciete Kamienie, Sokolski Kamien, skaly w Werchni
Luzki (Wyznicki Park Narodowy). Dla mito$nikow szybownictwa waznym miej-
scem jest przelecz Nimczycz na terenie Wyznickiego Parku Narodowego.

Turystyka zdrowotna

Na obszarach prawnie chronionych Karpat Ukrainskich funkcjonuje obecnie
12 uzdrowisk. Najwicksza ich koncentracja charakteryzuje si¢ Karpacki Park
Narodowy, gdzie znajduja si¢: Jaremcze, Jablonica, Mikuliczyn, Tataréw 1 Wo-
rochta (tab. 3). Tam wlasnie, dzigki lokalnemu klimatowi o walorach leczni-
czych (w obszarach gorskich silnie bodzcowym), réznorodnej infrastrukturze
turystycznej i blisko 150-letniej tradycji turystyki, przewiduje si¢ dalszy rozwdj,
nie tyle turystyki zdrowotnej, ile pobytow typu wellness, spa.

Tab. 3. Gléwne czynniki i profile lecznicze uzdrowisk na przyrodniczych ob-
szarach chronionych w Karpatach Ukrainskich (sklon péinocny)

Nazwa Wysokos¢ Podstawowy

uzdrowiska | [m n.p.m.]| czynnik leczniczy Gléwny profil leczniczy

Hrebenow 490 klimat choroby uktadu oddechowego
Jabtonica 900 klimat choroby uktadu oddechowego
Jaremcze 530 klimat choroby uktadu oddechowego
Korczyn 400 klimat choroby uktadu oddechowego
Mikuliczyn 600 klimat choroby uktadu oddechowego
Rozlucz 540 klimat choroby uktadu oddechowego
Schodnica 470 wody mineralne, klimat ;:rl;(\);io;bn};aukiadu pokarmowego,
Skole 440 klimat choroby uktadu oddechowego
Tatarow 680 klimat choroby uktadu oddechowego
Worochta 750 klimat choroby uktadu oddechowego

Zrédto: opracowania wiasne.

Obiektow lecznictwa uzdrowiskowego jest stosunkowo niewiele. Dla przy-
ktadu na obszarze Karpackiego Parku Narodowego funkcjonuje ich 8, w tym
w Jaremczu — kompleksy sanatoryjne: Karpacki, Sniezynka (w sumie 300 miejsc
noclegowych), Mikuliczynie (sanatorium dziecigce Karpaty), Tatarowie (4
obiekty) i Worochcie (sanatorium dziecigce Smericzka). Jednakze ustugi w opar-
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ciu o wlasciwosci naturalnych surowcow leczniczych oferowane sg w tych miej-
scowosciach w szeregu prywatnych obiektow. W wielu uzdrowiskach dziatajace
niegdy$ obiekty lecznictwa nie przyjmuja juz kuracjuszy, np. kompleks wypo-
czynkowo-lecznicy Hucutka w Schodnicy.

Turystyka wiejska

Rozwoj turystyki wiejskiej w Karpatach Ukrainskich jest $cisle zwigzany z te-
renami chronionymi. Obszary te sg szczegdlnie atrakcyjnym terenem dla turystow
z uwagi na zréznicowany krajobraz, jako$¢ srodowiska przyrodniczego i wiele
réznorodnych imprez, ktore sprzyjaja przyjazdom®. Z jednej strony wilasciciele
gospodarstw oferuja turystom ustugi noclegowe i1 zywieniowe, z drugiej Swiad-
czac dodatkowe ustugi w zakresie zorganizowania czasu wolnego, gospodarze
urozmaicajg program roznorodnymi wycieczkami po $ciezkach ekologicznych
i trasach parkow. Dzigki wielu programom wspomagajacym i akcjom szkolenio-
wym sie¢ gospodarstw agroturystycznych dynamicznie si¢ rozwija, w szczegol-
no$ci na terenie Karpackiego Parku Narodowego (Jabtonica, Jaremcze, Mikuli-
czyn, Tatarow, Worochta), a takze Karpackiego Rezerwatu Biosfery (Rachow,
Jasinia), Parku Narodowego ,,Huculszczyzna” (Koséw, Kosmacz), Parku Naro-
dowego ,,Synewir” (Mi¢dzygorie), Skole, Stawsko, Schodnica (Park Narodowy
,,Beskidy Skolskie”), Kostryno, Uzok, Wotosianka (Uzanski Park Narodowy).

Aktywizacja turystyczna mieszkancow spowoduje pozytywne zmiany w in-
nych sferach zycia spotecznego i gospodarczego (gospodarka rolna, infrastruk-
tura, ekologia), ale przede wszystkim bedzie sprzyja¢ wzrostowi poziomu ich
zycia. Ponadto rozwdj turystyki wiejskiej pozwala kultywowac¢ kulture, zwyczaje
i tradycje oraz wykorzysta¢ je w ofercie turystycznej. Nadanie ustug turystycz-
nych moze by¢ $cisle zwigzane z obszarami przyrodniczo cennymi, gdyz wtasnie
tam znajduja si¢ najcenniejsze zasoby i walory srodowiska przyrodniczego i kul-
turowego czlowieka.

Duze znaczenie w zakresie przyciagnigcia turystow maja centra ekologiczno-
-edukacyjne 1 informacyjne, muzea (,,Muzeum ekologii gor i historii wykorzy-
stania natury Karpat” w Karpackim Rezerwacie Biosfery, Muzeum lasu i sptawu
w Parku Narodowym ,,Synewir”, Muzeum natury Wyznieckiego Parku Naro-
dowego), gospodarstwa ,,klatkowe” (Karpacki Park Narodowy, Park Narodowy
,.Beskidy Skolskie™), a takze atrakcje tematyczne (,,Gospodarstwo Swietego Mi-
kotaja” w Parku Narodowym ,,Huculszczyzna”).

Na podstawie wskaznika poziomu rozwoju infrastruktury oraz intensywnosci
ruchu turystycznego Hetman, Zinko (2002) wyr6zniaja dwa typy narodowych
parkoéw ukrainskich Karpat — intensywnego (Karpacki, ,,Huculszczyzna”, ,,Sy-
newir”) i ekstensywnego rozwoju turystyki (,,Beskidy Skolskie”, Wyznicki). Te

> W 1996 r. zalozono pierwsze na Ukrainie Towarzystwo wiejskiej (zielonej) turystyki. Zrzesza
ono 14 regionalnych o$rodkéw w celu prowadzenia rejestru rolnikéw i ich szkolenia.
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pierwsze wyrdzniaja si¢ duzym obszarem przypadajacym na stacjonarng i regu-
lowanga strefe rekreacyjna przy nieznacznym terenie rezerwatu. Dysponuja one
stosunkowo rozwinieta infrastrukturg turystyczng i rekreacyjna, a takze duzymi
osiedlami. Obszary drugiego typu podzielone zostaly na strefy: rezerwatowa, re-
kreacyjna i gospodarcza. Charakteryzuja si¢ znacznie stabiej rozwinieta infra-
struktura turystyczna, a osiedla zajmuja nieznaczne, czesto peryferyjne tereny.

Szeregu obszarow cennych przyrodniczo w ukrainskich Karpatach doty-

cza negatywne skutki ruchu turystycznego o charakterze masowym. Wsrod tak
zwanych ,,goracych punktéw” w Karpatach Ukrainskich mozna wymieni¢ za
Kyunucrka (2009):

» [Karpacki Rezerwat Biosfery i Karpacki Park Narodowy (szczytowe rejony
Howerli, Petrosa, Popa Iwana, wodospad Pereboj, Jezioro Niesamowite,
Brebenieskut, wie$ Polanica, Skaly Dobosza, dolina Narcyzoéw);

e Park Narodowy ,,Synewir” (jezioro Synewir, wodospad Szypit);

e Park Narodowy ,,Beskidy Skolskie” (skaly w Uryczu, wodospad na rzece
Kamianka, Martwe jezioro);

*  Wyznicki Park Narodowy (obiekty Pier§cienia Kamiennego).

Podsumowanie

Wydaje sig, ze dla terenu Karpat Ukrainskich, jak rowniez dla innych nie-
zagospodarowanych dotad obszarow Karpat, istotng szansg jest przede wszyst-
kim rozwoj turystyki zrownowazonej (Borsa i in., 2009). Walory przyrodnicze
(szczegolnie krajobrazowe) stanowig gldwny element ksztaltujacy atrakcyjnose
turystyczng Karpat Ukrainskich. Z kolei z uwagi na bogata etnografi¢ walory
antropogeniczne wyrdzniajg ten obszar sposrod pozostalych czgsci Karpat.

Obszary przyrodniczo chronione to nadzwyczaj wazne zasoby dla rozwoju
szeregu form turystyki i rekreacji. Naukowo uzasadnione i rzetelnie zorganizo-
wane — z dotrzymaniem wszelkich wymagan ekologicznych — wykorzystanie
turystyczne peryferyjnych stref obszaréw chronionych umozliwia istotne pod-
wyzszenie kwoty wptywow finansowych do budzetu panstwowego i lokalnego.
Przyrodnicze obszary chronione potrzebuja rozszerzenia stref dziatalnosci tury-
stycznej i gospodarczej na terenach przylegtych oraz nowoczesnego zagospoda-
rowania infrastrukturalnego.

Prowadzenie racjonalnej dzialalno$ci turystycznej na obszarach chronionych
wymaga:

e zapewnienia turystom stosownych warunkéw wypoczynku poprzez budo-

we odpowiedniej infrastruktury (noclegowej, komunikacyjnej itp.);

e zapewnienia informatycznej obstugi dla umozliwienia dziatalno$ci obiek-

tu turystycznego (przeprowadzenie kampanii reklamowej oraz uzyskanie
informacji marketingowych);
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* stworzenia portalu informacyjnego bedacego zrédtem informacji o mozli-
wosciach rekreacyjno-turystycznych obszaru oraz o dostepnych ustugach;

* przygotowania i przeszkolenia specjalistow w zakresie §wiadczenia ustug
turystycznych;

* opracowania i realizacji produktow promocyjnych (folderéw, informato-
row, przewodnikow, filméw reklamowych, programow telewizyjnych, ra-
diowych itp.);

» organizacji produkcji i sprzedazy pamiatek;

* stworzenia odpowiednich uslug organizacyjno-informacyjnych (np. pod-
pisanie umow obstugi turystycznej z przedsigbiorstwami);

* prowadzenia badan i monitoringu w zakresie wptywu turystyki na stan
srodowiska przyrodniczego (Kudla 2010).

W zwiagzku z obserwowanym wzrostem antropopresji turystycznej wysoce
aktualny stat si¢ problem zachowania zasobow $rodowiska przyrodniczego te-
rendw, gdzie dominuje turystyka o charakterze masowym. Identyfikacja aktual-
nych, a takze wskazanie potencjalnych, konfliktéw zachodzacych na obszarach
recepcji turystycznej winna znalez¢ zastosowanie przy formutowaniu i wdraza-
niu koncepcji zasad zrdwnowazonego rozwoju. Okreslenie obszarow wystepo-
wania konfliktoéw srodowiskowych ma bezposredni wptyw na mozliwos¢ zacho-
wania walorow przyrodniczych na obszarze Karpat Ukrainskich.

Rozw¢j turystyki zrownowazonej moze napotkaé jednak pewne przeszkody
w postaci brakow infrastrukturalnych i rodzacych si¢ konfliktow w relacji czto-
wiek—$rodowisko. Obecnie negatywny wptyw turystyki o charakterze masowym
na zasoby przyrodnicze obserwuje si¢ w szeregu przyrodniczych obszarach chro-
nionych Karpat Ukrainskich. Wsrdéd jego przyczyn nalezy poda¢ m.in.: tempo
rozwoju, rozmiary i funkcjonowanie osadnictwa turystycznego, rozwdj moto-
ryzacji indywidualnej, intensywne, sezonowe uzytkowanie terenow rekreacyj-
nych (m.in. zwigzane z funkcjonowaniem infrastruktury narciarskiej) oraz brak
odpowiedzialno$ci podmiotéw dziatalnosci turystycznej za mozliwe negatywne
skutki przebywania turystow na terenie stref chronionych.

Zdaniem autorow do najwazniejszych przedsiewzie¢ skierowanych na mini-
malizacje przyrodniczych skutkéw dziatalno$ci turystyczno-rekreacyjnej czlo-
wieka mozna podac:

» zarzadzanie ruchem turystycznym, m.in. poprzez redystrybucje ruchu tu-
rystycznego w celu odcigzenia obszaroOw najbardziej narazonych na antro-
popresje turystyczna (np. uzupehienie elementdéw infrastruktury i popula-
ryzacje mniej znanych obszaréw);

» okreslenie wskaznikow chlonnosci obszaréw i przepustowosci turystycz-
nej szlakéw z uwzglednieniem wplywu turystyki na ré6zne komponenty
srodowiska.

* przeprowadzenie prac rekultywacyjnych wybranych terendw przyrod-
niczych obszaréw chronionych: nasadzenia ro$linne, uporzadkowanie
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i umocnienie pieszych tras z uzyciem materiatu lokalnego, przeciwerozyj-
ne zagospodarowanie tras narciarskich i drog gorskich;

* lepsze informowanie turystow i lokalnych spotecznosci o problemach eko-
logicznych zwigzanych z turystycznym uzytkowaniem terenow gorskich
poprzez wydawnictwa naukowe i popularne;

» szerokie wprowadzenie form turystyki, zorientowanych na korzystanie
z zasobow naturalnych, m. in.: turystyka ekologiczna (w wariantach soft-
hard- ecotourism, takze ecologically-sensitive tourism), poznawcza, a tak-
ze ,,bezpieczne” rodzaje aktywnosci — turystyka etnograficzna, kwalifiko-
wana (piesza, wodna, konna), rowniez z wykorzystaniem kolejki waskoto-
rowej (Keeton i in. 2013);

* wprowadzenie elementow edukacji ekologicznej przy opracowaniu pro-
duktéw turystycznych;

* zwigkszenie kompetencji administracji obszaré6w chronionych, zwlaszcza
parkéw narodowych i rezerwatow rangi lokalne;j;

» doprecyzowanie zapiséw ustawowych w zakresie glownego celu powoty-
wania parkéw narodowych (ochrona czy rekreacja?).

Na przyrodniczych obszarach chronionych, gdzie turystyka nie powoduje
istotnych konfliktow funkcjonalnych, jej dalszy rozwoj moze sprzyjac¢ ochronie
unikalnego charakteru tych terendw i rozwojowi kulturowego dziedzictwa grup
etnicznych, a zarazem by¢ czynnikiem poprawy sytuacji ekonomicznej miej-
scowej ludnosci oraz budzetéw samorzadow lokalnych. Glownym warunkiem
jest pomyslne wykorzystanie zasobow przyrodniczych oraz promowanie przede
wszystkim turystyki indywidualnej, pozostajacej w $cistym zwigzku ze §rodowi-
skiem przyrodniczym i kulturowym tych terenow.

Reasumujac, nalezy stwierdzié, iz szansa na umocnienie turystyki w Karpa-
tach Ukrainskich jest jej zrdwnowazony rozwo6j. Wydaje sie, ze niezbednym ele-
mentem realizacji tej polityki jest przyjecie i realizacja opracowan strategicznych
i planistycznych w skali regionalnej, sporzadzenie modeli i strategii rozwoju per-
spektywicznego ,,sektora turystycznego”, a takze wdrozenie i egzekucja koncep-
cji strefowania przestrzennego w celu ograniczenia negatywnych skutkow ruchu
turystycznego na przyrodniczych obszarach chronionych.
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Sustainable tourism development in protected
areas of the Ukrainian Carpathians

Summary

The goal of the study is to identify the key tourism forms in the protected natural

areas of the Ukrainian Carpathian Mountains in the context of sustainable tourism.
That identification was based on research in the field and took into account the key
elements which determine the attractiveness of the areas in question as tourist des-
tinations, with particular reference to nature tourism and ecotourism.
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The research has shown that the most common forms of tourism in the pro-
tected natural areas of the Ukrainian Carpathians include learning tourism, active
tourism (mostly hiking) and cultural tourism, as well as ecotourism and nature
tourism. The highest number of tourism forms was identified in the Carpathian
and Vyzhnytsia National Nature Parks. In twelve health resorts, health tourism is
on the rise, drawing on their therapeutical resources and long-standing traditions.
At the same time, agrotourism farms are growing in protected areas. However,
the growth of sustainable tourism in the area is hampered by a number of ob-
stacles, including insufficient infrastructure and emerging community conflicts.
With that in mind, the most important requirements for rational tourist business
have been pointed out, including steps to be taken to minimise the environmental
impact of human activity in tourism and leisure. These steps include measuring
the indicators of reception capacity of areas and traffic capacity of tourist trails,
and appropriate management of tourism flows.

Stowa kluczowe: turystyka, zrownowazony rozwoj, formy turystyki, obszary
chronione, Karpaty, Ukraina.

Key words: tourism, sustainable development, forms of tourism, protected areas,
the Carpathian Mountains (the Carpathians), Ukraine.
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Dziedzictwo - miedzy ochrona zabytkow
a zrownowazonym rozwojem turystyki

Wprowadzenie

Profesor Jacek Purchla, jeden z pionierow heritologii rozumianej jako nauka
o dziedzictwie, taczac perspektywy badawcze humanisty i ekonomisty, konsekwent-
nie dowodzi tezy, iz dziedzictwo kulturowe nie jest balastem, lecz zasobem proroz-
wojowym w rozumieniu nauk ekonomicznych. Jego zdaniem ochrona dziedzictwa
winna zmierza¢ do konstruowania i ksztattowania przysztosci. Twierdzi, ze zaby-
tek nalezy do przeszitosci, a dziedzictwo stuzy wspotczesnym i przysztym celom
(Purchla 2011). Dziedzictwo to pojecie bardzo obszerne, obejmuje dorobek ludzkosci
w wymiarze materialnym i niematerialnym, sumuje wszystkie skutki srodowiskowe
wynikajace z interakcji pomiedzy ludzmi a otoczeniem na przestrzeni dziejow, jest
wyrazem ludzkiej kultury. Jednak dla zachowania facznosci z przeszioscia, udoku-
mentowania cigglo$ci procesow cywilizacyjnych i charakterystyki tozsamosci kultu-
rowej danego obszaru zabytki materialne, w klasycznym ich rozumieniu, odgrywaja
role niezwykle istotna. Sa niezastgpionymi pomostami miedzy dawnymi i obecnymi
czasami. To wazny powod do uzasadnienia potrzeby ich ochrony. Laczenie proble-
matyki rozwoju ekonomicznego oraz ochrony w kontekscie srodowiskowym i kul-
turowym znalazto swe odzwierciedlanie w zapisach Ramowej konwencji o ochronie
i zrownowazonym rozwoju Karpat, ktora zostala sporzadzona w Kijowie dnia 22
maja 2003 r. Artykut 2. Konwencji okresla jej Ogolne cele i zasady. Ustegp 1. wska-
zuje, iz: Strony bedg prowadzi¢ wszechstronng polityke i wspolpracowac na rzecz
ochrony i zrownowazonego rozwoju Karpat w celu miedzy innymi poprawy jakosci
zycia, wzmocnienia miejscowej gospodarki i spotecznosci lokalnych oraz zachowa-
nia walorow przyrodniczych i dziedzictwa kulturowego (Ramowa konwencja 2003).

Wsrdod rekomendowanych dziatan na rzecz poprawy jako$ci zycia i wzmoc-
nienia miejscowej gospodarki kluczowa role odgrywa zréwnowazony rozwoj
turystyki. Zasady owej turystki doprecyzowuje Protokot o zrownowazonej tury-
styce do Ramowej Konwencji o ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat spo-

! dr Andrzej Siwek, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie, Instytut Historii Sztuki
i Kultury, AS63@poczta.fm
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rzadzony w Bratystawie dnia 27 maja 2011 r. (Informatorium 2015). Zaré6wno
w tresci Konwencji, jak i w cytowanym Protokole mozna znalez¢ sformutowania
wynikajace z przeswiadczenia o wyjatkowos$ci, roznorodnosci i wartosci dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturowego Karpat, odnoszace si¢ do potrzeby ochro-
ny owego dziedzictwa (Ramowa konwencja 2003, art. 9 i 11; Protokot 2013, art.
1 ust. 3). Na przyktadzie Magicznej Krainy Lemkoéw 1 Pogérzan mozna wskazaé
zaleznos$ci miedzy zasobami dziedzictwa kulturowego w ich materialnym wy-
miarze, ochrong walorow przyrodniczych i krajobrazowych a zrownowazonym
rozwojem turystyki oraz potrzebami ochrony zasobdw (zabytkoéw) (fot. 1).

Fot. 1. Szczawnik. Lemkowska cerkiew wpisana w krajobraz Beskidu (fot. A. Siwek 2015)

Zasob zabytkowy

Magiczna Kraina Lemkow i Pogorzan — obszar znajdujacy si¢ w granicach
powiatdéw: gorlickiego, nowosadeckiego, tarnowskiego, jasielskiego, krosnien-
skiego, debickiego, strzyzowskiego, to teren bogato nasycony zabytkami w sze-
rokim tego stowa znaczeniu. W prezentowanym opracowaniu nie wyodrgbniono
obszaru objetego strategia, lecz uwzgledniono cale powiaty zwigzane z Magiczna
Kraina, gdyz zasob zabytkow, a zwlaszcza historyczne o$rodki miejskie moga
stanowi¢ istotne punkty charakterystyczne na drodze do gtéwnego terenu zain-
teresowania. Warunki naturalne uczynily teren ten dogodnym dla osadnictwa.
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Juz w hasle Beskidy W Stowniku Geograficznym Krolestwa Polskiego z 1880
r., tak charakteryzowano 6w obszar: Beskidy niskie rozposcierajg si¢ od wy-
tomow Dunajca i Popradu, az na zrodtowisko Sanu. /.../ CzeS¢ ta Beskidow /.../
jest w pasmie galicyjskich Karpat najnizszq. /.../ Podgorze nizkich Beskidow
zniza sie bardzo tagodnie i sigga daleko w gigb kraju, az po za Tarnow (Gora
sw. Marcina), Pilzno, Ropczyce, Rzeszow /.../, miejscami nagle si¢ odrzynajgc,
miejscami zas gubigc sig¢ nieznacznie w nizinie Wisly i Sanu. Linia rozgorza
przechodzi tutaj nad Ropq, powyzej Gorlic, nad Wistokq okoto Jasta nad Jasetkq
powyzej Wrocanki, /.../ Jest to najdostepniejsza ze wszystkich czesci Beskidow
(Stownik 1880, s. 158). Wspomniang dogodnos¢ wykorzystywano od pradzie-
jow, czego dowodza odkrycia rozlicznych $ladow rozmaitych kultur archeolo-
gicznych. Jednak o nieprzerwanej ciggtosci osadnictwa mozemy mowic dopiero
od wczesnego sredniowiecza (Parczewski 1991). W ciagu wiekéw lokowano tu
miasta, urzadzano wsie, budowano $wiatynie i rezydencje, powstawaly dzieta
inzynierskie. Juz w potowie XIX w. Jozef Lepkowski, archeolog, historyk sztuki
i dokumentalista zabytkow pisat: Okolica Gorlic /.../ nalezy do najpigkniej, ma-
lowniczo pod Karpatami potozonych osad, totez i sztuka rzucita tu swe skarby,
by tym milej bawi¢ dusze upojong tak bogatymi widoki /.../ (Lepkowski 1987, s.
318). Faktycznie w malowniczym krajobrazie Beskidu i Pogorza zapisana jest
historia ludzkiej obecnosci, ktérej oczywistymi dokumentami sg zabytki. Przez
wieki w regionie nagromadzity si¢ budowle z kolejnych epok, reprezentujace
rozmaite formy i funkcje historyczne. Znamienna jest ich r6znorodno$¢, zwigz-
ki zardwno z kulturg elitarna, jak ludowa oraz powigzanie z rozlicznymi gru-
pami etnograficznymi, wyznaniowymi i kulturowymi, zamieszkujacymi przez
stulecia te tereny (Siwek 2003). Na omawianym obszarze znajdziemy szereg
miast o Sredniowiecznym rodowodzie, w ktorych uktad urbanistyczny zachowat
pamie¢ przesztosci. Wérdd przyktadéw nasuwaja sie miasta roznej skali, boga-
to nasycone historyczng zabudows, jak: Tarnéw, Zabno, Wojnicz, Zakliczyn,
Tuchoéw, Ciezkowice, Nowy Sacz, Stary Sacz, Grybow, Piwniczna, Muszyna,
Bobowa, Biecz, Gorlice, Pilzno, Brzostek, Debica, Strzyzéw, Kolaczyce, Jasto,
czy Krosno, ale i takie, ktore utracily z czasem miejskie prerogatywy, zachowu-
jac lokacyjne rozplanowanie, np.: Tylicz, Frysztak, Jasliska lub Nowy Zmigrod
(Miasta 1965-67). Sg to nadal regionalne i lokalne centra gospodarcze i admi-
nistracyjne, a pod wzgledem zasobu zabytkoéw miejsca skupiajace znaczaca hi-
storyczng zabudowe mieszkalna, sakralna, uzytecznos$ci publicznej, a niekiedy
tez dzieta inzynierii i zabytki techniki. W regionie przetrwata, cho¢ juz coraz
mniej licznie, gingca na naszych oczach, tradycyjna drewniana zabudowa wsi?.
Efektowna i cenna zabudowa drewniana z XIX i poczatkéw XX w., w swej sty-
listyce zawieszona migdzy wzorcami szwajcarskimi i tyrolskimi a rozwigzania-

2O niepowodzeniach w zakresie ochrony por. doglebne studium A. Laskowskiego, Wies Bartne
w powiecie gorlickim — konserwatorska kleska bez happy endu, Ochrona Zabytkow 1(264)LX-
VII; 1/2014, s. 89-118.
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mi rodzimymi, trwa w karpackich uzdrowiskach, takich jak: Krynica, Iwonicz,
czy Rymanéw. W Krynicy i Zegiestowie mozna spotkaé tez doskonate przykta-
dy murowanej, modernistycznej, wciaz jeszcze odkrywanej przez badaczy, ar-
chitektury uzdrowiskowej lat miedzywojennych (Ross 1973, Wisniewski 2013).
Pod wzgledem jakosci artystycznej, ilosci i roli w krajobrazie kulturowym wy-
roznia si¢ architektura sakralna, ktora reprezentuje epoki stylowe od $redniowie-
cza po czasy wspotczesne (fot. 2).

Fot. 2. Kwiaton, jedna z cerkwi wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO
(fot. A. Siwek 2013)

We wnetrzach sakralnych zachowato si¢ najwigcej $wiadectw sztuki dawne;,
ktore dokumentuja przemiany artystyczne w kolejnych epokach oraz tozsamosc¢
kulturowa lokalnych spotecznosci (Kornecki 1972). Wérdd architektury sakralnej
szczegolna role §wiadectwa ,,rodzimos$ci” odgrywaja $wigtynie drewniane, tak
lacinskie, jak i zwiazane z tradycja kosciota wschodniego. Zwlaszcza drewniane
cerkwie grecko-katolickie rozsiane we wsiach Beskidu, zamieszkiwanych nie-
gdys$ przez Lemkow, stanowia charakterystyczny element kulturowe;j i artystycz-
nej mozaiki regionu (Brykowski, Kornecki 1984, Brykowski 1986, Leksykon
2015). Z emanacja sacrum w krajobrazie taczy si¢ problematyka kapliczek
i krzyzy przydroznych. Owe kameralne dzieta czesto balansuja na pograniczu

73



Andrzej Siwek

sztuki profesjonalnej, rzemiosta i sztuki ludowej, tym dobitniej dokumentujac
zrdéznicowanie kulturowe regionu. Sa tym cenniejsze, ze w wielu wypadkach to
ostatnie §wiadectwa historii w krajobrazie wspotczesnej wsi (Kapliczki 1983).
Istotnym elementem krajobrazu i historii regionu sg rezydencje wiejskie, z zasa-
dy powiazane kompozycyjnie z parkami i zespotami gospodarczymi — zabudowa
folwarczng (Rainska 2014).

Fot. 3. Kirkut w Muszynie (fot. A. Siwek 2015)

Pamiatka po licznej niegdy$ spotecznosci zydowskiej sa reliktowo zacho-
wane synagogi i kirkuty (fot. 3). Symbolicznie ré6znorodnos¢ ich losow i me-
andry ochrony ilustruja: zadbana synagoga w Bobowej, odnowiona synago-
ga w Rymanowie, wyeksponowana w przestrzeni miejskiej bima z synagogi
w Tarnowie, przeksztatcone synagogi Gorlic, czy malownicze, acz nieco zapo-
mniane, kirkuty w Labowej lub Muszynie (Burchard 1990). Dla charakterystyki
regionu niezwykle wazne sg zabytki techniki, zwlaszcza te zwigzane z historia
i tradycja wydobycia ropy naftowej, gdyz okolice Gorlic i Jasta mozna okresli¢
mianem kolebki owego przemystu w skali $wiata (Ostrega 2012). Artystycznym,
a zarazem wymownym, zapisem historii w krajobrazie sa galicyjskie cmentarze
wojenne z | wojny $wiatowej. Dzieta wyjatkowe, projektowane przez liczny,
miedzynarodowy zespot artystow powotanych w szeregi c. k. armii austriackie;j.
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Pamiatka krwawych zmagan w latach 1914-1915, a zwlaszcza zwycieskiej dla
wojsk niemieckich i austro-wegierskich ofensywy z maja 1915 r., kiedy to pod
Gorlicami zostat przetamany front rosyjski (Pencakowski 1990, Padrige 2005).
Pézniejsza, szczegblng osobliwoscia, sa unikatowe dzieta architektury milita-
ris, czyli niemiecki zespo6t schronowy dla pociagu sztabowego i towarzyszaca
im infrastruktura z lat 1940-41 w Stepinie, Cieszynie i Strzyzowie, zwigzane
z hitlerowskim atakiem na ZSRR (Schrony 2002). Bogactwo zasobu zabytkow
nie pozostaje bez wptywu na zachowanie biordznorodnosci regionu. Starodrzew
w sasiedztwie kosciotow, to czesto najstarsze zachowane egzemplarze drzew
w szerokiej okolicy, liczace nawet do kilkuset lat, swoisty bank danych gene-
tycznych. Dworskie parki sg zwartymi enklawami zieleni w otwartym krajobra-
zie rolniczym lub w krajobrazie zurbanizowanym. Czesto wystepuja tam okazy
starodrzewu oraz rzadkie, czasem egzotyczne, gatunki drzew i krzewow. Parki
dworskie i starodrzew przy kos$ciotach sa naturalnymi ostojami dla wielu ga-
tunkow drobnej fauny i siedliskami zréznicowanych gatunkéw roslin. Stawy
dworskie, stanowigce integralny element kompozycji i struktury funkcjonalnej
zespolu dworsko-parkowego moga petni¢ pozytywna role w podtrzymywaniu
siedlisk zagrozonych gatunkéw. Spektakularnym przykladem symbiozy zabyt-
ku ze $wiatem natury sg ostoje nietoperzy na strychach zabytkowych ko$ciotow,
obejmowane ochrong w ramach obszaréw Natura 2000°.

Ochrona zabytkow

Wspomniana powyzej wielo$¢ i rdznorodnos¢ zabytkow podlega w znacz-
nej czesci ochronie konserwatorskiej. Podstawowa formg ochrony, w §wietle
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z 2003 r., jest wpis do reje-
stru zabytkow. Wpis taki lezy w wytacznych kompetencjach Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkoéw i jest dokonywany w drodze wydania decyzji admi-
nistracyjnej. Obiektu wpisanego do rejestru zabytkow nie mozna przeksztat-
ca¢ ani podejmowac przy nim jakichkolwiek prac bez uzyskania pozwolenia
wilasciwego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Szacuje sie, iz w gra-
nicach opracowania znajduje si¢ 1263 zabytki objete wpisem do rejestru za-
bytkoéw (ryc. 1)%

3 Np. kosciot w Jazowsku gm. Lacko; http://www.radiokrakow.pl/wiadomosci/nowy-sacz/
lacko-kosciol-zostal-wyremontowany-dzieki-nietoperzom/ (dostep 15.10.2015).

4 Na wielko$¢ liczby wptyw maja liczne zabytki — domy mieszkalne z terenu miast regionu
(Tarn6éw, Nowy Sacz, Stary Sacz, Krosno) oraz zabudowa mieszkalno-gospodarcza kolonii joze-
finskiej w Gotkowicach Dolnych czy wsi Bartne. Jednak nawet po odjeciu kategorii budynkow
mieszkalnych uzyskamy znaczne nasycenie regionu chronionymi obiektami zabytkowymi.
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Ryc. 1. Zasob zabytkdéw objetych ochrong — procentowy udziat typoéw zabytkdéw?

Zrodto: opracowanie whasne, na podstawie analizy rejestru zabytkow z obszaréw powiatow wymie-
nionych we wstepie artykutu.

Nie odzwierciedla to faktycznej ilosci zabytkdw, gdyz moga w terenie wyste-
powac cenne obiekty, ktdre z roznych wzgledow nie zostaty dotad objete ochro-
na. Ponadto trudno jest zliczy¢ zabytki na podstawie decyzji o wpisie do reje-
stru. Jedna decyzja moze obejmowac ich kilka, lub jednorodny zespot dzieli¢ na
wyodrebnione czesci sktadowe. Na przyktad typowa decyzja o objeciu ochrong
zespotu dworskiego dotyczy zazwyczaj dworu, parku oraz zabudowan gospodar-
czych, zatem moze si¢ kry¢ za nig nawet kilkanascie obiektow. Decyzja dotycza-
ca wpisu cerkwi obejmuje zwykle budynek $wiatyni, teren dawnego cmentarza
koscielnego, starodrzew, ogrodzenie, bramki lub kaplice w ogrodzeniu, zatem
z jednorodnego obiektu statystycznie pozwala stworzy¢ kilka. Przytoczona licz-
ba daje jednak wyobrazenie o skali zjawiska. Trzeba zaznaczy¢, iz w stosunku
do obiektow objetych prawnymi formami ochrony wyspecjalizowana, panstwo-
wa administracja konserwatorska czy wtadze samorzadowe odgrywaja rolg stro-

5 Podzial umowny, z wyr6znieniem charakterystycznych typow zabytkow regionu (stad np. cerk-
wie wyodrebnione z sakralnych). Widoczna dominacja architektury sakralnej oraz znaczace mie-
jsce cmentarzy z [ wojny $wiatowe;.
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7O0W przestrzegania prawa w zakresie ochrony zabytkow, powinny podejmowac
dzialania na rzecz optymalizacji systemu, mogg udziela¢ wsparcia finansowego,
jednak nie moga przeja¢ odpowiedzialno$ci wlasciciela obiektu. Zgodnie z na-
szym tadem prawnym to na wiascicielu zabytku spoczywa odpowiedzialno$¢ za
stan nieruchomosci. Tylko wlasciciel moze inicjowa¢ prace przy zabytku (wy-
stepowac o stosowne pozwolenie) oraz tylko wlasciciel moze ubiegac sie i by¢
beneficjentem dofinansowania do dziatan konserwatorskich. Bierno$¢ lub brak
umiejetnosci dziatania na rzecz obiektu ze strony wiasciciela jest powaznym za-
grozeniem dla zabytku. W granicach omawianego obszaru znajduja si¢ obiekty
o statusie szczegolnym, ktérych ochrona jest uznawana za priorytet. Koscioty
drewniane w Sekowej i Binarowej oraz drewniane cerkwie z Powroznika, Brunar
Wyznych, Kwiatonia i Owczar s3 wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO, czyli sag wskazane jako dobra o wyjatkowej uniwersalnej wartosci
w skali globu, w kontek$cie dorobku cywilizacyjnego catej ludzkosci. Po sa-
siedzku w powiecie brzozowskim znajduja si¢ jeszcze dwie drewniane $wigtynie
z tej listy, koscioty w Haczowie i Bliznem (Siwek 2014). Dyskutuje si¢ 0 mozli-
wosci wnioskowania o wpis na Liste UNESCO lub przynajmniej na krajowa listg
pomnikow historii cmentarzy wojennych z [ wojny swiatowej (fot. 4). Na razie
nie ma jasnej koncepcji wniosku, lecz sama dyskusja §wiadczy o randze przypi-
sywanej tym zabytkom. W 2014 r. wojewoda matopolski wnioskowat o przyzna-
nie zrekonstruowanemu cmentarzowi wojennemu na wzgorzu Pustki w Luznej
znaku Dziedzictwa Europejskiego®, jednak wniosek dotad nie zostat pozytyw-
nie rozpatrzony. W 2015 r. zostal opracowany wniosek o uznanie drewnianego
ko$ciota w Szalowej za pomnik historii, jako wyjatkowego przyktadu recepcji
architektury barokowej w konstrukcji drewnianej. Ze wzgledu na dlugotrwatos¢
procedur oceny wniosku nie znamy jeszcze wynikow staran’. Wielki potencjat
historyczny, w skali globalnej, tkwi w reliktach dokumentujacych dzieje przemy-
stu naftowego, jednak ich skromna forma i rozproszenie utrudniaja opracowanie
spojnej koncepcji wniosku o wpis na migdzynarodowe listy dziedzictwa. Jednak
przytoczone inicjatywy i rozwazania §wiadczg o tym, ze zasdb zabytkow w re-
gionie moze by¢ postrzegany jako szczegdlnie cenny, nie tylko w perspektywie
lokalnej, lecz takze krajowej i miedzynarodowe;.

Swiadomo$é potencjatu zasobu zabytkow w regionie, a zarazem wynikajacych
z wartos$ci zobowiazan do ochrony, znajduje wyraz w aktualnych wojewddzkich
programach opieki nad zabytkami, czyli dokumentach strategicznych przyjmo-
wanych przez sejmik wojewodzki, ktore powinny ukierunkowywac polityke sa-
morzadow w zakresie ochrony dziedzictwa (Wojewodzki program Matopolska
2014, Wojewodzki program Podkarpacie 2014).

¢ Znak, to inicjatywa Unii Europejskiej, szerzej por.: http://www.mkidn.gov.pl/pages/strona-glow-
na/kultura-i-dziedzictwo/znak-dziedzictwa-europejskiego/historia.php (dostep 15.10.2015).
7 Wg informacji Narodowego Instytutu Dziedzictwa.
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Fot. 4. Przetgcz Matastowska. Cmentarz z I wojny $wiatowej. Projekt D. Jurkovica
(fot. A. Siwek 2013)

Zabytki a turystyka

Zostawiam zawsze Krakow i jego szescdziesigt kosciotow
1 ciggne tu z wiosng gdzie cerkiewki jak zabawki na gorskich potkach...
/J. Harasymowicz, Przedwiosnie, z tomu Cata gora barwinkow, Krakow 1983, s. 50/

Jerzy Harasymowicz w jednym ze swych wierszy ujal istote wedrowek do
krainy Lemkdéw. W literackiej formie tworzyt podobny wizerunek Beskidu,
jak Jerzy Nowosielski w swych malarskich pejzazach z cerkiewkami rozsypa-
nymi w gorskim krajobrazie. Mozna by mnozy¢ literackie i artystyczne wizje
Magicznej Krainy Lemkow i Pogorzan, ale obraz przywotany w powyzszych
przyktadach pozostanie. Zabytki stanowig swoista wizytowke regionu, buduja
jego atrakcyjno$¢ turystyczng. Sg ,,znakami” identyfikujacymi, co chetnie bywa
wykorzystywane w promocji miejsc i catego obszaru. Wokot zabytkow narasta-
ja produkty turystyczne w postaci szlakow kulturowych (Gawet 2013). Zabytki
sa odnotowywane w ofertach operatorow ruchu turystycznego. Szczegdlng role
na mapie turystycznej regionu zyskal Szlak Architektury Drewnianej, postrzega-
ny jako glowny produkt turystyczny wojewodztwa matopolskiego, wraz z sze-
regiem towarzyszacych mu inicjatyw, takich jak Muzyka Zakleta w Drewnie
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czy formuta Otwartego Szlaku (Szlaki Matopolski 2015). Szlak z powodzeniem
funkcjonuje réwniez w wojewddztwie podkarpackim. Trwaja rozmowy o prze-
dluzeniu go poza granice Polski (Gawet 2011). O powodzenie walcza szlaki
tematyczne, takie jak: Matopolska Trasa UNESCO, matopolski szlak zamkow
i warowni, krynicki szlak cerkwi femkowskich, Szlak Zydc')w Tarnowskich, Szlak
Greenways — $ladami kolebki przemystu naftowego, Szlak Frontu Wschodniego
I Wojny Swiatowej, podkarpacki szlak militarny, szlak dziedzictwa kulturowego
miasta Krosna itd. Do zabytkow prowadza $ciezki rowerowe, tradycyjne szla-
ki piesze. Tresci zwiazane z historig i opisem zabytkow stanowig istotng czes$¢
zawarto$ci przewodnikéw turystycznych i informatoréw regionalnych. Zatem
rola zabytku jako atrakcji w turystyce regionu zdaje si¢ by¢ niekwestionowa-
na. Brak jest badan, na ile wpisy na Liste UNESCO lub inne formy wyroznie-
nia zabytku skutkuja ozywieniem ruchu turystycznego w regionie, a takze na ile
przyciagaja turyste zagranicznego w Beskidy. Mozna postuzy¢ si¢ jedynie ana-
logia Kopalni Soli w Bochni, ktora potwierdza znaczacy wzrost odwiedzajacych
po wpisie na Liste w 2013 r.® Podobnej tendencji nalezy oczekiwaé zwlaszcza
w stosunku do drewnianych cerkwi wpisanych réwniez w 2013 r. na prestizowa
Liste Swiatowego Dziedzictwa. W celu udostgpniania zabytkéw szerokim rze-
szom odbiorcow organizowane sg cykliczne imprezy, takie jak: Europejskie Dni
Dziedzictwa, Matopolskie Dni Dziedzictwa, Noc Muzedw. Imprezy te przycia-
gaja odwiedzajacych, stuza jednoczes$nie promocji dziedzictwa. Zatem na pierw-
szy rzut oka symbioza zabytkdéw i turystyki zdaje si¢ by¢ harmonijna i owocna.
Jednak baczniejsze spojrzenie maci 6w obraz. Wiele obiektow zabytkowych nie
jest w jakikolwiek sposob przygotowanych do udostepnienia. Nawet w stosunku
do tych najstynniejszych mozna dostrzec niedomagania w zakresie infrastruktury
sanitarnej, miejsc parkingowych, nie méwiac o jakichkolwiek centrach recep-
cyjnych. Informacja o walorach danego zabytku bywa bardzo zr6znicowana pod
wzgledem formy i tresci. Podniesienie jako$ci ustug turystycznych generowa-
nych w oparciu o atrakcyjnos$¢ zabytkow w regionie, pozostaje w sferze wyzwan
i potrzeb. Stan ten wymaga rozwaznych interwencji, bowiem potaczenie kwestii
zabytkow z turystyka niesie zar6wno szanse, jak i zagrozenia.

Podsumowanie - refleksja perspektywiczna

Konwencja Karpacka kierunkuje aktywnos¢ i aspiracje lokalnych spotecznosci
na rozwoj zrownowazonej turystyki. Przybywa inicjatyw i prob dzialania, w kto-
rych historia i zabytki moga odegrac rolg katalizatora. Z drugiej strony mozemy po-
wiedziec, ze istnieje wyspecjalizowana administracja panstwowa, ktora w ramach
statutowych obowiazkéw ma dba¢ o zachowanie zasobu zabytkow. Jednak oba

¢ Informacja pozyskana od Prezesa Zarzadu Kopalni Soli w Bochni.
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Fot. 5. Zegiestow. Modernistyczny Dom Zdrojowy, cenny zabytek w stanie zagrozenia
i destrukcji. Niewykorzystana szansa mariazu turystyki i historii? (fot. A. Siwek 2015)

elementy systemu zdaja si¢ nie by¢ w petni przygotowane do wspoétdziatania. System
ochrony zabytkow skupiony jest wokot zakazow 1 ograniczen wynikajacych z litery
prawa oraz doktryny konserwatorskiej. Wtasciciele, ktorzy powinni reprezentowac
interesy zabytku w relacjach spotecznych, czgsto nie majg dos¢ umiejetnoscei i srod-
kow, by robi¢ to skutecznie. Operatorzy ruchu turystycznego maja swe cele i kierun-
ki dziatania, wsrod ktorych ochrona zbytkdw nie jest priorytetem, bo przeciez trzeba
maksymalizowa¢ zysk 1 sprawno$¢ obstugi klienta. I moze tu tkwi btad. System nie
jest synergiczny, jego uczestnicy nie wspotdziatajg. W dzisiejszej ochronie zabytkow
coraz czgséciej mowi si¢ o zmianie filozofii — o przejsciu od ochrony biernej, zakazo-
wej do czynnej, opartej o zarzadzanie dziedzictwem (Wybrane zagadnienia 2015).
W takim ujeciu z jednej strony poszukuje si¢ miejsca zabytku we wspotczesnoscei,
wsrod rozmaitych procesow ekonomicznych i spotecznych, jednym z celow jest za-
pewnienie funkcjonalnosci zabytku, przy poszanowaniu jego wartos$ci, autentyzmu
i integralnosci (fot. 5)°. Z drugiej strony dziatanie konserwatorskie przestaje by¢
dotknigte syndromem ,,obl¢zonej twierdzy”, obrony przed wszystkimi, ale tez kla-

® W pojeciu integralno$ci zabytku miesci si¢ np. zwigzek kompozycji architektonicznej z krajo-
brazem i postrzeganie jako réwnie cennych, co budowla, przyrodniczych komponentoéw zespotu.
Takie rozumienie zabytku sprzyja ochronie krajobrazu i bioréznorodnosci regionu.
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syczne dziatania konserwatorskie staja si¢ tylko jednym z rownoprawnych elemen-
tow systemu zarzadzania/ochrony. Ujecie takie wymaga partycypacji interesariuszy
w procesie zarzadzania, czyli wspoldziatania wszystkich, ktorzy maja jakis powod
(formalny lub nie) do zainteresowania danym obszarem czy obiektem. W praktyce
oznacza to konieczno$¢ porozumiewania si¢ migdzy wilascicielem (gospodarzem)
zabytku, samorzadem, nadzorem konserwatorskim, touroperatorami i lokalng spo-
fecznoscia, ktora w sposob usankcjonowany tradycja korzysta z danego dobra (np.
kosciot drewniany petnigcy nieprzerwanie funkcje kultowa). Porozumienie moze
znajdowa¢ wyraz w zapisach prawa miejscowego (miejscowe plany zagospodaro-
wania przestrzennego), dokumentach strategicznych (plany ochrony, strategie roz-
woju) lub konkretnych dziataniach. Przedmiotem porozumienia mogg by¢ na przy-
ktad kwestie ulokowania czy poprawy infrastruktury obshugi ruchu turystycznego
w sasiedztwie szczegolnie atrakcyjnych, odwiedzanych obiektow. Trzeba wtedy
uwzgledni¢ zar6wno potrzeby odwiedzajacych, uzytkownikow, jak i wzgledy eko-
nomiczne oraz nadrzedng potrzebe ochrony wartosci obiektu zabytkowego, wraz
z jego kontekstem krajobrazowym, otoczeniem, ktore nierzadko ma walor cennego
krajobrazu historycznego. By pogodzi¢ czgsto przeciwstawne racje, kwestie wiasno-
$ci i mozliwosci prowadzenia dziatan, trzeba sporo pracy. Po pierwsze nalezy jasno
okresli¢, co sktada si¢ na wartos¢ danego zabytku, zdefiniowac przedmiot ochrony
oraz wiedze te upowszechni¢ (Wyjgtkowa uniwersalna wartosé 2011). Po drugie
nalezy wykona¢ diagnozg uwarunkowan, dokona¢ hierarchizacji celow i sporzadzic
plan dziatania. Po trzecie nalezy przekona¢ interesariuszy do proponowanych roz-
wigzan, lub przyja¢ modyfikacje zwigzane z ich rozumieniem problemu. Wowczas
nastepuje mozliwos¢ podjecia realizacji i zachodzi potrzeba monitorowania jej prze-
biegu oraz skutkéw. W modelowym ujeciu dla tak ztozonego procesu zalecane jest
opracowywanie dtugofalowych planow zarzadzania, ktore maja usprawni¢ proces
podejmowania decyzji i realizacji dziatan (Wybrane zagadnienia 2015). Ow model,
to proba przystosowania standardéw ochrony miejsc $wiatowego dziedzictwa dla po-
trzeb lokalnych. Jednak gdy uswiadomimy sobie, ze zasob dziedzictwa materialnego
to zasob nieodnawialny, a w dodatku bardzo wrazliwy na degradacje i jednoczes$nie
niezastgpiony dla podtrzymania tozsamosci i przekazu miedzypokoleniowego danej
spotecznosci, to zgodzimy sie, ze dla jego ochrony zasadne jest stosowanie najwyz-
szych standardow. Przytoczona koncepcja zarzadzania dla ochrony, taczenia intere-
su ochrony dziedzictwa i zrbwnowazonego rozwoju turystyki, przy uwzglednieniu
uwarunkowan srodowiskowych i ochronie bioréznorodnosci, to wyzwanie nietatwe.
Jednak, jezeli chcemy by¢ wierni maksymie pierwszych obroncow pamigtek ojczy-
stych i przekazac ,,Przesztos¢ Przysztosci”'’, w jej pelnym autentyzmie i integralne;j
warto$ci, to musimy podejmowac nowe wyzwania i szuka¢ nowych drog ochrony
dziedzictwa oraz nowych sojuszow, by dziatania te upowszechniac.

10 Maksyma umieszczona przy wejsciu do ,,Swiatyni Sybilli” w Putawach, gdzie Ksi¢zna Izabela
Czartoryska gromadzita pamiatki narodowe w obliczu upadku polskiej panstwowos$ci, by mie¢
szans¢ na odrodzenie ducha narodowego.
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Heritage - between protection of monuments
and sustainable development of tourism

Summary

Heritage is a concept that connects both material and non-material output which
sums up the effects of interactions between human beings and their environment
throughout history. Material monuments, which are part of heritage, play an im-
portant role in communication with the past. The understanding of issues related
to economic development and protection of environmental and cultural contexts
was reflected in the provisions of the Framework Convention on the Protection
and Sustainable Development of the Carpathians (Carpathian Convention). The
example of the Magical Land of the Lemkos and the Pogorzans will allow us to
point out the relations between the resources of cultural heritage, protection of
natural and landscape resources and sustainable development of tourism. The he-
ritage of the region in question is made up of urban complexes, homes, religious
sites, palaces and parks, monuments of technology and old fortifications. World
War I cemeteries are an important resource of the region in this respect, amoun-
ting to about 1 263 and subject to legal protection by inclusion into the register
of monuments. That resource is also a recognized tourist attraction. Weakness
of cooperation in the management of heritage has been noted, that would under-
line the need for sustainable tourism development combined with protection of
monuments. To reconcile opposing arguments, one needed to clarify the specific
objectives and principles of protection. It is necessary to accurately determine the
value of a monument and disseminate this knowledge. One must diagnose social
conditions and risks, make a hierarchy of objectives and draw up a plan of action.
Then, identification of stakeholders should follow and the implementation of the
objectives should start. Its course and effects should be monitored. The model
approach this complex process recommends developing long-term management
plans, which are to improve decision-making and implementation to combine
efforts to protect monuments with activities related to sustainable development.

Stowa kluczowe: dziedzictwo, zabytek, ochrona konserwatorska, zarzadzanie
dziedzictwem, turystyka, Beskid Niski, Pogorze Karpackie.

Key words: Heritage, monument, monuments protection, heritage management,
tourism, Low Beskid Mts. Carpathian Foothills.
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Wykorzystanie kultury i historii w turystyce
- na przyktadzie regionu bieszczadzkiego

Wprowadzenie

Region bieszczadzki, czyli geograficznie (cho¢ w pewnym uproszczeniu)
Bieszczady Wysokie oraz Gory Sanocko-Turczanskie, to teren obejmujacy po-
wiaty: bieszczadzki, leski oraz we wschodniej czesci powiat sanocki. Jest to
obszar niezwykle bogaty pod wzglgdem kulturowym, szczegdlnie kultury ma-
terialnej 1 duchowej narodow, grup etnicznych i etnograficznych, ktoére tu za-
mieszkiwaty w przesztosci i zamieszkujg dzi§. Pomimo ogromnych zniszczen
tkanki kulturowej regionu w wyniku Il wojny Swiatowej, dziatan wojennych oraz
deportacji, ktore po niej nastgpity, region nadal jest nieprzebrang skarbnicg inspi-
racji, ktore mozna czerpac z wielo$ci kultur 1 przebogatej historii.

Fakt popadania w zapomnienie tradycji i kultury Bieszczadéw w okresie po-
wojennym utrudnia ich poznanie. Z drugiej jednak strony mozliwo$¢ wykorzy-
stania dziedzictwa regionu do tworzenia oferty turystycznej, stanowi wyzwanie
dla mieszkancow tych gor. Jest to mozolna praca, swoista ,,archeologia kulturo-
wa”, ktora z roku na rok pozwala odtworzy¢ mozaike kultury i dziejow tej ziemi.
Nie mozna oczywiscie czyni¢ tego w oderwaniu od Bieszczaddw po stronie ukra-
inskiej i stowackiej, gdyz granica panstwa nie jest granica kultury.

Autor artykutu stawia sobie za cel ukazanie, ze jest mozliwe stworzenie atrak-
cyjnych produktow turystycznych, inspirowanych historig i kulturg regionu, na-
wet na terenie, gdzie niemal catkowicie zanikneta autentyczna, lokalna tradycja
w wyniku tragicznych wydarzen z lat 40. XX stulecia.

Szlaki tematyczne

Szlak lkon

Pierwszym szlakiem kulturowym, wyznakowanym w omawianym regionie
byt Szlak Ikon. Autorka idei utworzenia takiego szlaku byta prof. Danuta Pta-

! mgr Robert Bankosz, Uniwersytet Rzeszowski, Instytut Historii (doktorant); Urzad Miasta Sa-
noka, Wydziat Kultury i Promocji, ihor@wp.pl
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szycka-Jackowska, ktora zawarta sugesti¢ jego realizacji w dokumencie Kierunki
rozwoju turystycznego miasta Sanoka, ktory zostal napisany na zlecenie Urzadu
Miasta Sanoka w 1994 r. (Ptaszycka-Jackowska 1994). W zakresie informacji
o ikonach i cerkwiach autorka korzystata m.in. z pomocy dyrektora Muzeum
Historycznego w Sanoku oraz regionalisty Roberta Bankosza — autora artyku-
hu (Ptaszycka-Jackowska 1995), ktory w 1998 r., po rozpoczgciu pracy w nowo
utworzonym Biurze Promocji Miasta, powrocit do idei i opracowat pierwszy etap
koncepcji, wariant pieszy Szlaku Ikon, z Sanoka do Ulucza. Szlak zostat wykona-
ny w 1998 r., jako pieszy szlak dydaktyczny i tak oznakowany, po trasie tworzacej
petle. Wiedzie on z Sanoka, poprzez Park Krajobrazowy Gor Stonnych oraz Doli-
n¢ Sanu. Przebiega przez miejscowosci, w ktorych znajdowaty si¢ najcenniejsze
w regionie obiekty, gtbwnie drewnianej architektury cerkiewnej (Bankosz 2010a;
Bankosz 2010b). System zwiedzania zostal uzgodniony z wlascicielami i zarzad-
cami zabytkowych obiektéw potozonych na szlaku. Szlak zaczyna si¢ i kon-
czy przy Muzeum lkon — bedacym czesciag Muzeum Historycznego w Sanoku.
Przebiega rowniez obok Skansenu — Muzeum Budownictwa Ludowego, gdzie
znajduje si¢ m.in. cenna wystawa ikon oraz 3 obiekty cerkiewne. Wydany zostat
rowniez folder, stanowiacy mini-przewodnik po obiektach na szlaku, wskazujacy
osoby, ktore na miejscu udostepniaja $wiatynie i stuza informacja o nich. Szlak
wzbudzit duze zainteresowanie turystow, a takze odwiedzajacych targi turystyczne,
w szczegdlnosci z Europy Zachodniej. W kolejnym roku zostat opisany odcinek
szlaku wiodacy doling Ostawy i podobnie jak w wariancie pélnocnym napisany
zostat folder — mini-przewodnik prowadzacy po szlaku, za§ w terenie uzgodniono
system zwiedzania $wigtyn. Opracowane zostaty wersje jezykowe tych folderow,
obok polskiej réwniez: angielska, niemiecka i francuska, a takze w 2015 r. wer-
sja stowacka. Wydane zostaly zestawy widokowek prezentujacych najcenniejsze
obiekty potozone przy szlaku. Z czasem pojawito si¢ coraz wiecej tego typu pocz-
towek, produkowanych przez prywatne firmy. W 2006 r., Bieszczadzkie Towarzy-
stwo Cyklistow we wspotpracy z samorzadami dokonato wyznakowania Szlaku
Ikon w wersji drogowo-rowerowej (ryc. 1). Udato si¢ nim obja¢ cate niemal Biesz-
czady i Pogorze. Cze$¢ historyczno-kulturowa szlaku opracowatl Robert Bankosz,
czes$¢ rowerowo-techniczng Krzysztof Plamowski — prezes BTC. Wydano rowniez
przewodnik po szlaku rowerowym z mapa i przekrojami tras.

W nastepnym roku ni¢ gtéwna szlaku zostata przedtuzona do pétnocnych gra-
nic wojewodztwa. Inicjatywe te podjeta roéwniez strona stowacka, ktora opraco-
wata Szlak Tkon dla powiatu sninskiego. Inicjatorem tych prac byl Josef Talaro-
vic z D.O. Feniks Snina. Stowacy wydali rowniez foldery o drewnianych cer-
kwiach tej czesci kraju (Talariovicova, Prejsa, Sopoliga 2003). Szlak Ikon znalazt
sie¢ w ofertach wszystkich lokalnych organizatoréw turystyki, a takze w szeregu
przewodnikow krajowych i zagranicznych, glownie francuskich®. Na przestrzeni
minionej dekady przy szlaku tym powstato szereg pracowni tworzacych ikony,

2 M.in. przewodnik Pologne et les capitals des Payes Baltes. Guid de Routard, edycje 2000-2010.
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Ryec. 1. Mapa przebiegu sieci rowerowego Szlaku Ikon
Zrodto: Archiwum BTC Ustrzyki Dolne.

ktore znajdujg nabywcow na swoje prace. Prywatne przedsigbiorstwa wydaja pu-
blikacje, widokowki, albumy ksigzki i przewodniki o tutejszych cerkwiach. Roz-
wija si¢ rzemiosto artystyczne i sztuka, oparta o t¢ tematyke. Przy szlaku powsta-
ly liczne pracownie wykonujace i sprzedajace ikony. Jako pamiatki regionalne sa
wykonywane: obrazy, grafiki, miniatury, a nawet gobeliny, ktorych tematem sa
cerkwie znajdujace si¢ na szlaku. Pamiatki tego typu znajduja licznych nabyw-
cow, gtownie wsrdd przyjezdnych. Szlak Ikon jest obecnie jednym z najwazniej-
szych, a czgsto gtdwnym obiektem zainteresowania turystow z Zachodniej Euro-
Py, przyjezdzajacych do naszego regionu, co wykazaly informacje pozyskiwane
z Centrum Informacji Turystycznej w Sanoku, Muzeum Budownictwa Ludo-
wego, Muzeum Historycznego, od przewodnikow oraz od osob zarzadzajacych
obiektami na szlaku. W 2007 r., z inicjatywy owczesnego naczelnika Wydziatu
Rozwoju i Promocji Miasta Sanoka — Henryka Nicponia, zostata zorganizowa-
na cykliczna impreza pod nazwa ,,JJarmark Ikon”, ktéra w trzeci weekend lip-
ca przyciagata licznych lokalnych artystow, tworcow i rzemieslnikow, nie tylko
wykonujacych ikony, lecz takze zajmujacych si¢ innymi rodzajami regionalnego
rzemiosta. Pojawiali si¢ rowniez wytworcy lokalnej zywnosci. Wydarzenie to
bylo atrakcja turystyczna w regionie. Rowniez autor artykutu, zajmujacy sig te-
matyka kultury i historii Karpat, wydal dwie ksiazki—przewodniki poswigcone
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temu tematowi: Cerkwie Szlaku Ikon oraz Cerkwie Bieszczadzkich Bojkow, oraz
wiele tekstow do licznych publikacji i folderow. W ten sposob Szlak Ikon stat sig
zintegrowanym produktem turystycznym, zyjacym wilasnym zyciem i dajagcym
mozliwo$¢ zarobkowania wielu osobom w miescie i w regionie bieszczadzkim,
nie tylko pracujacym w branzy turystyczne;.

Szlak Przygod Dobrego Wojaka Szwejka

Kolejng inicjatywa bylo wykorzystanie zlokalizowania czgéci przygod bohatera
powiesci Jarostawa Haszka — Dobrego Wojaka Szwejka w Sanoku i okolicy. Juz
w 1991 r., na wniosek sanockiego oddziatu PTTK, Rada Miasta Sanoka zgodzita
si¢, by jednej z niewielkich uliczek w centrum miasta nada¢ nazwe: ,,Zautek Dobre-
go Wojaka Szwejka”. W 2003 r., wykorzystujac przyznang przez Fundacje Karpac-
ka nagrode finansowa, zostat wykonany atraktor® w formie odlewu z brazu postaci
Jozefa Szwejka, siedzacej z fajka na tawce, przy ul. 3 Maja (fot. 1). Pomystodawca
atraktora byt Robert Bankosz. Autorem rzezby za$ sanocki artysta Adam Przybysz.
Odstonigcie nastgpito w czerwcu tegoz roku, towarzyszyly mu oryginale uroczy-
stosci z udziatem rekonstruktoréw w historycznych mundurach, ludzi sztuki i kra-
jowych oraz zagranicznych mediéw. Na otwarciu byt tez obecny Rychard Haszek,
wnuk Jarostawa, Leszek Mazan, Waldemar Wandowicz i wielu innych, znanych
mitosnikow przygod dobrego wojaka. Odstonigty atraktor stat si¢ z czasem jednym
z 3 (po skansenie i Muzeum Historycznym) miejsc, obowigzkowo odwiedzanych
przez turystow podczas pobytu w Sanoku. W nastepnym roku BTC wyznakowalo
rowerowy oraz pieszy Szlak Przygod Dobrego Wojaka Szwejka. Zadanie to zosta-
o zrealizowane rowniez ze $rodkéw pozabudzetowych. Czgs¢ historyczng i opi-
sowa wykonal Robert Bankosz, czg$¢ rowerowa i techniczng Krzysztof Plamow-
ski (Plamowski 2006). Migdzynarodowy szlak rowerowy znakowany jest kolorem
zielonym 1 oznaczony nr 63. Szlak pieszy otrzymat w drodze wyjatku, jako jedyny
w Polsce, zgode na znakowanie kolorem czarnym na zottym podktadzie (nie jak
zazwyczaj na biatym), co jest nawigzaniem do klimatu epoki — barwy Habsburgow.
W tym samym kolorze sa rowniez tablice na szlaku, stylizowane na urzedowe. Znaj-
duja si¢ na nich cytaty z powiesci Jarostawa Haszka odnoszace si¢ do zwiedzanych
miejsc oraz informacje historyczne i turystyczne. W wielu miejscach pojawiajg si¢
na szlaku réwniez tablice zawierajace stynne, szwejkowe sentencje (Dokumenta-
cja powykonawcza ... 2006). W rzeszowskim hotelu ,,Clasic” znajduje si¢ (jako
ozdoba) gipsowa rzezba Szwejka, z ktorej wykonano sanocki odlew, gdyz zostata
wystawiona na licytacje podczas Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy w 2004 r.
Szlak zostal poprowadzony od przejscia granicznego ze Stowacja, poprzez Sanok
do granicy panstwowej z Ukraing w Kroécienku. Wykonano rowniez tacznik w kie-
runku Przemysla. W dwa lata pozniej szlak ten zostat przedtuzony przez Ukraincow

3 Atraktor — element matej architektury, stanowiacy atrakcj¢ turystyczng, najcze$ciej nawiazujacy
do lokalnej historii.
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az do Lwowa. Uroczyste otwarcie szlaku zbieglo si¢ z organizacja I Migdzynarodo-
wego Rajdu Rowerowego Sladami Dobrego Wojaka Szwejka. Rajd ten organizowa-
ny jest przez BTC oraz partnerdw z Ukrainy i Stowacji do dzi$. Przedtuzony zostat
na Wegry, na wniosek tamtejszych srodowisk kolarskich i ,,szwejkowych” (www.
bieszczady-online.pl). W latach pdzniejszych powstaly kolejne atraktory i tablice ze
Szwejkiem. Odstonigto pomnik w Przemyslu i Skeliwce, metaloplastyke ze stoja-
kiem na rowery we Lwowie oraz tablice pamigtkowa na stacji w wegierskim Sato-
raljaujhely. Na kanwie szlaku powstaty obiekty gastronomiczne, m. in. restauracja
,»U Szwejka” w Sanoku. Powstatl rowniez pensjonat ,,Wesole Szwejkowo” w Lup-
kowie, a nastepnie inne obiekty nawigzujace do klimatu epoki, w ktorej rozgrywa
si¢ akcja ksigzki. Takze sanocki ,,Hotel pod Trzema R6zami” nawigzal do powiesci
Haszka i Sanoka tamtego okresu, o czym informuje tablica umieszczona przy wej-
sciu do hotelu. W tym bowiem obiekcie rozegrata sie jedna ze stynnych galicyjskich
przygod Szwejka, opisanych przez Jarostawa Haszka.

Fot. 1. Odstonigcie pomnika Dobrego Wojaka Szwejka w Sanoku. Role szarfy petnia ulu-
bione przez haszkowskiego bohatera serdelki, ktore nastepnie zostaty komisyjnie rozdane
miejscowym pieskom (fot. A. Komski)

Podobnie jak w przypadku poprzedniego szlaku, takze i ten stal si¢ inspira-
cja dla przemyshui pamiagtkarskiego. W sprzedazy znalazty sie figurki Szwejka,
kufle z podobizng sympatycznego bohatera, grafiki, wizytowki, widokdéwki itp.
Szczegolnie zastuzone jest dla ,,ruchu szwejkowego” srodowisko regionalistow
przemyskich, ktore organizuje szereg imprez poswigconych Jozefowi Szwej-
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kowi. Tutejsze Stowarzyszenie Przyjaciol Dobrego Wojaka Szwejka jest jednym
z najaktywniejszych w kraju. Ruch Szwejkowy dziatat w Przemyslu niezaleznie
od srodowiska bieszczadzkiego i na dtugo przed powstaniem szlaku. Zawsze jed-
nak z nim wspotpracowat i wspierat jego dziatania. Rowniez w Sanoku, w 2003 r.
odbylo si¢ Miedzynarodowe Forum Szwejkowe, zorganizowane przez Ogolnopol-
skie Stowarzyszenie Przyjaciot Dobrego Wojaka Szwejka, ktéremu przewodniczyt
$p. Waldemar Wandowicz — najwybitniejszy, polski szwejkolog. Do szlaku zostat
opracowany i wydany takze folder — mini-przewodnik. Ukazal si¢ réwniez prze-
wodnik rowerowy po Szlaku Szwejka, ktérego autorem jest Krzysztof Plamowski
— prezes BTC (Plamowski 2006). Jak w poprzednim przypadku, takze i w tym,
Szlak Przygod Dobrego Wojaka Szwejka nie okazal si¢ produktem martwym, ale
Zyjacym wlasnym zyciem — zintegrowanym produktem turystycznym. Szlak Przy-
gdod Dobrego Wojaka Szwejka to nie tylko doskonata zabawa, lecz takze podr6z po
literaturze tego wybitnego, czeskiego pisarza, jego szczeg6lnym humorze, ktory
zostat przypisany do postaci sympatycznego wojaka Szwejka.

Szlak Frontu Wschodniego | Wojny Swiatowej

W 2013 r. zostal wytyczony Szlak Frontu Wschodniego I Wojny Swiatowej
staraniem Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego. W jego
tworzenie byly zaangazowane lokalne srodowiska zajmujace si¢ historig tego
okresu oraz organizacja turystyki. Oprocz szlaku drogowego powstat przewod-
nik turystyczny, audio-book oraz film. Publikacje te powstaty pod redakcjg dr
hab. Andrzeja Olejki, profesora Uniwersytetu Rzeszowskiego. W pracach nad
powstaniem szlaku i publikacji miat rowniez udziat autor artykutu. Gtéwnymi
autorytetami i konsultantami (oprocz wspomnianego prof. Olejki) byli nieoce-
nieni znawcy tematu I wojny w Karpatach, m. in.: Roman Frodyma, Tomasz
Idzikowski, Adam Sapeta, Stawomir Kutacz i Jerzy Czechowicz. Glowna nitka
szlaku przebiega przez cate wojewodztwo, z potudniowego wschodu, przez Rze-
szOow az po péinocno-zachodni jego kraniec. Na szlaku znalazty si¢ najcenniejsze
przyktady architektury cmentarnej, ktore Austriacy zdazyli wykona¢ do czasu
upadku monarchii w Galicji Zachodniej. W Galicji Wschodniej szlak ukazuje
architektur¢ wykonanych spotecznie cmentarzy w okresie migdzywojennym,
a w szczegblnosci prowadzi przez stynng Twierdzg Przemysl. Pozwala tez po-
zna¢ straznice kolejowa w Trynczy 1 inne obiekty stuzace niegdy$ potrzebom
cesarsko-krolewskiej armii. Niedawno zostat oznakowany tablicami potudniowy
tacznik tego szlaku, ktory wiedzie Karpatami wzdtuz polsko-stowackiej granicy
Beskidem Niskim i Bieszczadami. Jako ciekawostke z imprezy tematycznej, na-
wigzujacej do epoki monarchii habsburskiej i wojny $wiatowej mozna tez dodac,
ze Sanok zostal wybrany przez mito$nikow historii c.k. monarchii na miejsce
swoich corocznych zjazdow, potaczonych z kiermaszem antykdw. Spotkania te
odbywaja si¢ rokrocznie na poczatku wrzesnia, a ich pomystodawca i1 organiza-
torem jest niestrudzony Artur Palasiewicz (beta.esanok.pl).
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Szlak Nadsanskich Umocnien

Kolejnym szlakiem kulturowym — historycznym, ktory powstat w regionie biesz-
czadzkim jest szlak, odwotujacy si¢ do wydarzen zwigzanych z Il wojng $wiatowa,
po ktorej pozostato wiele zapomnianych obiektow w lasach, na obrzezach miast
1 wsi, a czasem nawet w ich centrum. Wspodtczesnie na catym $wiecie, a chyba szcze-
golnie w Europie Zachodniej bardzo popularne jest w ramach turystyki kulturowej
poznawanie historii tej najwigkszej z wojen, a takze zapoznawanie si¢ z osiggnigcia-
mi technicznymi tego okresu, rowniez w zakresie architektury obronnej. W wyniku
dziatan wojennych z wrzesnia i pazdziernika 1939 r. Niemcy zajeli zachodnig czgs$¢
II Rzeczypospolitej, wschodnig pozostawiajgc Rosjanom, co byto realizacjg posta-
nowien paktu Ribbentrop—Mototow. Nowa granica przedzielita m.in. takie miasta
jak: Lesko, Sanok i Przemysl oraz grupe potozonych nad Sanem wiosek. Zwigzek
Radziecki przystapil niemal natychmiast do budowy nowoczesnych umocnien na
nowej granicy zachodniej. Umocnienia te zapisaty si¢ w historii jako tzw. ,,Linia
Mototowa” i stanowig jedng z najdtuzszych na $§wiecie dwudziestowiecznych linii
obronnych. Gdy 22 czerwca 1941 r. Niemcy uderzyli na ZSSR, m.in. w Bieszcza-
dach i na ich pogorzu toczyly si¢ cigzkie boje, podczas ktorych Niemcy i1 Stowacy
starali si¢ przetamac ,,Lini¢ Mototowa” na najbardziej wysunietym na potudnie od-
cinku. W ten sposob rozpoczeta si¢ najwigksza wojna ladowa w dziejach ludzkosci,
wilasnie na wschodnich terenach obecnej Rzeczypospolite;.

Fot. 2. Przyktad oznakowania szlaku (fot. K. Palmowski)

Po tamtym okresie pozostato na poludniowym odcinku Przemyskiego Rejonu
Umocnionego przeszto 100 dziel obronnych — schronéow, nazywanych potocz-
nie bunkrami. Po drugiej stronie granicy Niemcy zbudowali nieporownywalnie
mniejszg liczbe schrondw granicznych, z ktérych na omawianym terenie zachowa-
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fo sig tylko 5. Utworzyly one tzw. Graniczny rejon Umocniony ,,Galicja” (Pla-
mowski, Bankosz, Wojcik, Komski 2007). Dwa ze wspomnianych schronéw nie-
mieckich znajduja si¢ pod dziedzincem sanockiego zamku i posiadajg strzelnice
skierowane w kierunku przepraw na Sanie. Jeden z nich zostat udostepniony dla
turystow, poprzez przejscie wykonane z podziemi zamku. Do niedawna zapo-
mniane schrony ulegaly sukcesywnej dewastacji. Wiele zostato zasypanych lub
zamienialy si¢ w wysypiska $mieci. W 2008 r. dzigki staraniom lokalnych samo-
rzadow, przewodnikdéw oraz wspomnianego juz BTC, udato sie pozyska¢ srodki
funduszowe na realizacje pomyshu utworzenia tematycznego szlaku kulturowe-
go (Dokumentacja powykonawcza projektu ... 2005) Na podstawie dokonanych
przez autora badan w terenie oraz kwerendy dokumentéw, a takze w wyniku
wspoOtpracy z pasjonatami tej tematyki z catej Polski, w szczegdlnosci Lukasza
i Marcina Kozdrojow, zostata opracowana, a nastgpnie wyznakowana trasa kultu-
rowego szlaku drogowo-rowerowego biegngcego od Soliny, wzdtuz Sanu, przez
Lesko, Sanok i Dynéw do Bachowa. W miejscach punktow oporu, gdzie schrony
rozmieszczone byly na duzej, kolistej przestrzeni, od gtownego szlaku poprowa-
dzono krotkie, tacznikowe szlaki dojsciowe. Przy drodze, ktora wytyczono szlak,
zostaty postawione tabliczki ze strzatkami informujacymi o odleglosci obiektu
od drogi i jego potozeniu wedtug GPS (fot. 2). Na otwarcie szlaku zorganizowa-
no duzg rekonstrukcje historyczna: ,,Barbarossa 19417, na ktora przybyto ok. 100
rekonstruktoréw z Polski i zagranicy. W rok pdzniej gldéwna nitka szlaku zostata
przedtuzona na pdtnoc. Latem zostala zorganizowana kolejna rekonstrukcja, od-
twarzajgca wydarzenia 1941 r. pod Sanokiem, na ktora przybyto 140 rekonstruk-
toréw, zostaty sprowadzone pojazdy pancerne gasienicowe i kotowe oraz samolot
w malowaniu historycznym. Rekonstrukcje ogladato ok. 10 000 widzow (www.
sanok24.pl). Do rekonstrukcji przyczynita si¢ nowo powstata wowczas Grupa
Rekonstrukcji Historycznej ,,SAN”. Wydane zostaly przewodniki i foldery, a re-
gion wzbogacil si¢ o kolejna ciekawostke turystyczna, ktora cieszy si¢ rosngcym
zainteresowaniem. Dewastacja obiektow zabytkowych zostata powstrzymana.
Doskonatym przyktadem jest §wietna inicjatywa srodowisk przemyskich, kto-
re dokonaty odnowienia i zamiany w muzeum 2 posowieckich bunkrow. Jeden
znajduje sie¢ przy ul. Sanockiej, drugi przy ul. Sanowej. Mozna ubolewac, ze
w regionie bieszczadzkim nie ma aktualnie analogicznych inicjatyw. Na szlaku
znajduje si¢ potozony w miejscowosci Zaluz — jedyny, zachowany cmentarz zot-
nierzy stowackich polegtych w 1941 r. Zostat on niedawno odnowiony staraniem
srodowisk stowackich i polskich. Jak zatem wida¢ na powyzszym przykladzie,
udato si¢ zamieni¢ szpetne betonowe ruiny w zyskujaca na popularnosci atrakcje
turystyczng. Przycigga ona zarowno osoby zafascynowane tg tematyka, ktore pe-
netruja obiekty na szlaku, jak tez przecietnych turystow, ktorzy w czasie swojej
podrdzy pragng zobaczy¢ jeden lub dwa obiekty*.

* Informacja od CIT w Sanoku i w Lesku, przewodnicy terenowi i gérscy, touroperatorzy, noclegodawcy.
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Szlak Chasydzki

Szlak Chasydzki w Polsce jest pierwszym etapem mi¢dzynarodowego szlaku
turystyczno-kulturowego, taczacego miejscowosci Polski poludniowo-wschodniej
i krajow z tym obszarem sasiadujacych, w ktorych zachowaly si¢ zabytki kultury zy-
dowskiej. Autorzy tej idei stawiajg sobie rowniez za cel inspiracj¢ lokalnego rozwoju
spolecznego i1 gospodarczego poprzez przyczynianie si¢ do rozwoju turystyki profi-
lowanej wykorzystujacej dziedzictwo kulturowe spotecznosci zamieszkujacych nie-
gdys ten obszar (www.fodz.pl). Partnerami Fundacji w realizacji projektu sa samorza-
dy terytorialne oraz organizacje pozarzadowe. Aktualnie Szlak Chasydzki obejmuje
24 miejscowosci z terenu wojewodztwa podkarpackiego i lubelskiego (www.fodz.
pl). W przysztosci planowane jest jego znaczace rozszerzenie o inne miejscowosci
Polski i Ukrainy. Realizacja tego projektu zaktada réwniez wsparcie instytucjonalne
samorzadow i organizacji pozarzagdowych oraz budowe trwatego partnerstwa pomig-
dzy sektorami na rzecz rozwoju turystyki profilowanej, kulturowej, ktére doprowa-
dzi do stymulacji lokalnej przedsigbiorczosci, tworzac infrastrukture niezbedng do
obshugi ruchu turystycznego. W efekcie realizacji projektu sukcesywnie powstaja
materialy promujace Szlak, a samorzady i NGO w miejscowosciach lezacych na
szlaku posiada potencjat, ktory pozwala im wspolnie troszczy¢ si¢ o rozwoj turystyki
regionalnej oraz zdobywac¢ fundusze na ten cel (www.fodz.pl). GIownym punktem
Szlaku Chasydzkiego jest Centrum ,,Synagoga” w Zamosciu. Znajduje si¢ tu migdzy
innymi centrum informacyjne szlaku. Na temat Szlaku Chasydzkiego wydano liczne
publikacje: broszurg —Rewitalizacja renesansowej synagogi w Zamosciu na potrzeby
Szlaku Chasydzkiego oraz lokalnej spotecznosci, serig broszur poswieconych historii
Zydow w wybranych miejscowoséciach Szlaku Chasydzkiego (w tym 3 z regiony
bieszczadzkiego) opublikowanych przez Fundacje Ochrony Dziedzictwa Zydow-
skiego. Wersje elektroniczne wszystkich broszur mozna znalez¢ na stronie fundacji,
a takze na portalu POLIN — Dziedzictwo Polskich Zydéw (www.polin.org.pl).

Szlak Prawem i Lewem

Nie mniej interesujacym szlakiem jest, powstaty w 2010 r. z inicjatywy Muzeum
Historycznego w Sanoku oraz regionalnej Izby Gospodarczej w Kro$nie, szlak kul-
turowy ,,Prawem i Lewem” — na kanwie dziejow szlachty sanockiej przetomu XVI
1 XVII w. Nazwa szlaku zostata zaczerpnigta z nieocenionego dzieta Wiadystawa t.o-
zinskiego wtasnie pod tytutem ,,Prawem i Lewem”. Celem tej idei jest wykorzysta-
nie legendy stawnych kondotieréw ziemi sanockiej, takich jak Dydynscy czy Alek-
sander Jozef Lisowski, tworca ostawionych Lisowczykow. W 2011 r. zostal wyzna-
kowany szlak rowerowy na odcinku od Sanoka — Muzeum Historycznego na zamku,
poprzez stynng Dydnig, Niewistke (miejsce urodzenia najstynniejszego, polskiego
kondotiera Jacka Dydynskiego, nazywanego ,,Czarng Szabla”) i inne, ciekawe, nad-
sanskie miejscowosci do Dabrowki Starzenskiej, gdzie zachowat sie ruiny zamku
nalezacego do stynnego, szlacheckiego watazki — zwanego ,,Diabtem Stadnickim”.
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W kolejnych latach planowane jest przedtuzenie szlaku do Przemysla — dawnej stoli-
cy wojewddztwa oraz na potudnie, na Stowacje, gdzie pomigdzy Stropkowem a Hu-
mennem doszto do jednej z najwazniejszych bitew XVII stulecia, podczas ktorej po
raz pierwszy odsunigta zostala od Wiednia grozba zdobycia go przez siedmiogrodz-
kiego ksiecia Gabora Bethela. W bitwie, do ktorej doszto 23 listopada 1619 r., 10-ty-
sigczny odziat Lisowczykow pod dowdodztwem Walentego Rogawskiego rozgromit
korpus Jerzego Rakoczego, wychodzac na tyly wojsk siedmiogrodzkich i zmuszajac
je do odstapienia spod Wiednia. Wydarzenie to zostato nazwane ,,Pierwsza Odsiecza
Wiednia”. Muzeum Historyczne w Sanoku podjeto inicjatywe organizacji konferen-
cji i pokazéw historycznych wykorzystujacych staropolskie dzieje ziemi sanockiej
i przemyskiej, ktore byty inspiracja dla XIX i XX-wiecznych polskich pisarzy i po-
etow (www.muzeum.sanok.pl). W Sanoku dziata Pracownia rekonstrukeji historycz-
nych AMICUS — wykonujaca repliki historycznych strojow (www.strojehistoryczne.
pl) oraz grupa rekonstrukcyjna Scutum, przedstawiajaca staropolski okres historii
Ziemi Sanockiej i Przemyskiej (www.pracowniascutum.pl/pokazy/index.html).

Szlak Architektury Drewnianej

Jest to jedna z najwigkszych w kraju inicjatyw dotyczacych tworzenia szlakow.
Biora w niej udziat wszystkie karpackie wojewodztwa: matopolskie, podkarpackie
i $laskie. Sie¢ zaproponowanych tras w ramach tego szlaku wynosi 3037 km, a 9
tras o tacznej dtugosci 1202 km znajduje si¢ na terenie wojewodztwa podkarpac-
kiego. Lacznie szlak obejmuje az 448 obiektow, z czego 127 to zabytki z podkar-
packiego. Szes$¢ z obiektow zostato wpisanych na $wiatowa liste dziedzictwa UNE-
SCO: kosciot w Haczowie (XV w.) — najstarszy i najwigkszy, halowy, drewniany
kosciot w Polsce; zespot plebanski w Bliznem z drewniang swigtynig z XVI w.
z unikatowg polichromig; lemkowska cerkiew w Turzansku (1803 r.); bojkowska
cerkiew w Smolniku (1791 r.) nad Sanem; cerkwie w Radruzu (1583 r.) i Chotyncu
(1613 r.). Oprocz $wiatyn znajduja si¢ na szlaku zespoty architektoniczne, dwory,
palace i skanseny architektury drewnianej. Z regionu bieszczadzkiego na $wiato-
wej liscie dziedzictwa UNECO znalazta si¢ cerkiew z Turzanska i ze Smolnika
nad Sanem. Trzy z zaproponowanych tras wojewddztwa podkarpackiego przebie-
gaja przez omawiany teren. Sg to: trasa nr II — ,,Sanocko-dynowska”, trasa nr III
— ,,Ustrzycko-leska” oraz trasa nr IV — ,,Sanocko-dukielska” (www.podkarpackie.
travel.pl/pl/architektura-drewniana). Przy wiekszos$ci obiektow zamontowane zo-
staty tablice informacyjne w trzech jezykach, zas przy drogach kierunkowskazy
zgodne z Kodeksem Drogowym.

Szlak Naftowy

Cenna inicjatywa jest opracowany przez Lokalng Organizacje Turystyczna ,,Be-
skid Niski” Szlak Naftowy, ktory powstal przy wspolpracy sasiadujacych z soba
powiatdw po stronie polskiej i ukrainskiej, na terenie ktorych rozwijat sie¢ w XIX
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1 XX w. galicyjski przemyst naftowy. Szlak obejmuje obszar od Jasta po Lwow
i Drohobycz. W wazniejszych punktach na szlaku zostaty ustawione tablice infor-
mujace o historii przemystu na danym terenie. Szlak nie jest ,,szlakiem liniowym”,
lecz raczej ,,punktowym” wskazujacym najcenniejsze z punktu widzenia historii
tego przemystu obiekty, nie jest jednak wyznakowana w terenie linia znakow tu-
rystycznych, po ktérych mozna by si¢ porusza¢. Wydano réwniez liczne materiaty
promocyjne, informujace o tym szlaku. Jest to bardzo dobry pomyst wymagajacy
jednak kontynuacji. Na omawianym obszarze szlak przebiega przez teren trzech
powiatdw, tj. bieszczadzkiego, leskiego i sanockiego. Na ich terenie znajduja sig
liczne, interesujace zabytki techniki zwigzane z wydobyciem ropy naftowe;j (kopal-
nia Czarna, Ropienka, Brelikow, Mokre, Strachocina, naturalne wywierzyska oleju
skalnego 1 wosku skalnego — ozokerytu itd. (www.beskidniski.org.pl).

Karpacki Szlak Wina

Kolejng inicjatywg regionalng, ktorej oredownikiem jest Stowarzyszenie ,,Por-
tius” z Krosna, jest ,,Karpacki Szlak Wina”. Stowarzyszenie propagowato t¢ ide¢ na
forach publicznych, wskazujac na potrzebe wykorzystania tej historycznej spusci-
zny. Wspotorganizowato rowniez liczne konferencje po§wigcone temu tematowi.
W maju 2006 r. uczestniczyto w projekcie Wegierskiego Domu Wina, opracowujac
na jego potrzeby autorski temat Karpacki Szlak Wina — droga tokaju szamorodnie-
go. Artykut zostat zamieszczony w specjalistycznym prospekcie wydanym przez
budapesztanska firm¢ zajmujacg si¢ promocja rodzimego winiarstwa (Www.por-
tius.pl). Do urzeczywistnienia tej idei znacznie przyczynia si¢ praca pani M. Dul,
ktora pod opieka naukowa prof. Jana Krupy z WSIiZ w Rzeszowie opracowata
w ramach swojej pracy magisterskiej szczegoétowa koncepcje realizacji i wizuali-
zacji tego szlaku (Dul 2008). Gwarantem sukcesu jest rOwniez zaangazowanie sa-
mych winiarzy jasielskich i kro$nienskich. Na interesujagcym nas obszarze mozemy
wskaza¢ obecnie 2 punkty wpisujace si¢ w ten szlak. Sg to: ,,Winnica Jarosz” w Sa-
noku, prowadzona przez pana Wiestawa Jarosza, wiasciciela plantacji winorosli
w okolicach Gyongyos na Wegrzech, ktory sprowadza do Sanoka wina matranskie,
tu sktaduje je i dystrybuuje. Mozna zatem w jego piwnicach skosztowa¢ win ma-
transkich prosto z beczki, zakupi¢ butelkowane lub zarezerwowac degustacje win,
prowadzong w sasiadujacej z piwnicg winng altanie mogacej pomiesci¢ 60 0sob
i zbudowanej z mysla o turystach. Kolejnym miejscem na bieszczadzkim odcinku
szlaku jest winnica ,,Dolina Sanu” w Sanoku-Olchowcach, zalozona w 2006 r.,
o powierzchni 0,40 ha (www.winnica-dolinasanu.pl). Przewodnik po szlaku win
napisat Stanistaw Orlowski — znany bieszczadzki przewodnik.

Szlak Kulinarny ,,Podkarpackie Smaki”

Nowg, bardzo cenng inicjatywa jest Szlak Kulinarny ,,Podkarpackie Sma-
ki”, powstajacy z inicjatywy Stowarzyszenia ,,PRO CARPATHIA” z Rzeszowa,
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a w szczeg6lnosci mitosnika i znawcy podkarpackiej, zwlaszcza bieszczadzkiej
kuchni, Krzysztofa Zielinskiego. Fundacja od lat wydaje szereg publikacji po-
swieconych kulturze karpackiej, w tym bardzo wiele na temat karpackiej i pod-
karpackiej kuchni (www.podkarpackiesmaki.pl).

Turystyczny Szlak Gniazd Rodowych Lubomirskich

Na koniec warto wspomnie¢ jeszcze o jednej inicjatywie, jakg jest Turystyczny
Szlak Gniazd Rodowych Lubomirskich, opracowany przez muzeum w Stalowej
Woli oraz PROT. Obejmuje on miejsca zwigzane z rodem Lubomirskich, poczaw-
szy od Stalowej Woli przez Rzeszow, Przemysl, Lwow, po Starg Lubownig i Podo-
liniec na Stowacji. Na omawianym terenie znajdujg si¢ dwa miejsca — Sanok 1 Le-
sko, ze wzgledu na powigzania rodu z tutejszymi zamkami. Podazajac przez region,
mozemy zatem spotka¢ przy wjezdzie do Sanoka i Leska tablice z piktogramami
zabytkéw w tej miejscowosci i logiem szlaku, ktorym jest herb rodu ,,Szreniawa”.
Tablice wykonane sg zgodnie z Kodeksem Drogowym jako znaki informacji tury-
stycznej w kolorze brazowym (www.szlak-lubomirskich.stalowawola.pl).

Inne, wybrane inicjatywy zwigzane z turystyka kulturowa

Redyk Karpacki

Jedna z najciekawszych idei, ktore zostaty zrealizowane w Karpatach jest Redyk
Karpacki, ktory w 2013 r. przewedrowat wotoskim szlakiem z Rumunii przez Ukra-
ing, Polske, Stowacj¢ 1 Czechy, przypominajac o najstarszym zawodzie karpackim
— pasterstwie, ktore w wielu czesciach tych gor jest zapomniane lub niedoceniane.
Szczegodlnie wazne bylo to dla mieszkancow regionu bieszczadzkiego, gdzie wick-
szos$¢ lokalnych tradycji pasterskich zagineta wraz z powojennymi przesiedleniami
Bojkéw i Lemkow. Pomystodawcg 1 glownym realizatorem tego doskonalego po-
mystu byt Piotr Kohut, ktory wraz z grupa przyjaciot i wspierajacych go osob nadal
promuje renesans kultury pasterskiej w polskich Karpatach. Dzigki jego wysitkom
zostaly zaktywizowane réwniez srodowiska bieszczadzkie i wschodniej czgsci Be-
skidu Niskiego, ktore w tym roku, pod przywddztwem Piotra Kohuta, rozpoczety
prace nad tworzeniem regionalnych seréw, potraw, przywroceniem lokalnych swiat
paserskich 1 utworzeniem ,,Szlaku Wotoskiego”. Jest to temat na oddzielny artykut.

Zbojnickie tradycje w Bieszczadach

Kolejng inicjatywa, ktora przyczynita si¢ do popularyzacji miejscowej trady-
cji bylo badanie i popularyzowanie tradycji zbdjnickich na terenie Bieszczadow.
Autorem pierwszej pracy na temat bieszczadzkich zbojnikow pt. Tothaje, czyli
zbdje w Bieszczadach byt znany i ceniony miejscowy przewodnik Stanistaw Or-
lowski. Kolejng pozycje poswigcong tej tematyce, a gldéwnie legendom zwigza-
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nym ze wschodnio-beskidzkimi zboéjnikami wydat autor tego artykulu w 2010 r.
Z jego inicjatywy wspdlnie ze srodowiskami na Ukrainie, Stowacji, w Polsce
i Rumunii podjeto dziatania popularyzujace zbdjnickie dzieje Bieszczaddw i po-
granicza polsko-stowacko-ukrainskiego. W minionych latach pojawity sie liczne
publikacje poswiecone tej tematyce w Bieszczadach oraz audycje radiowe, pro-
wadzone przez Rafata Potockiego z Radia Rzesz6w i autora tej publikacji.

Fot. 3. Pomnik zbojnika — tothaja w Orlecu (fot. R. Bankosz)

Dziatania te spowodowaty ozywienie tej legendarnej gorskiej tematyki w naszym
regionie, co znalazto odbicie w pamiatkarstwie, stylizacji imprez miejscowych oraz
organizowanych przez touroperatorow itp. Do dziatan ,,zbdjnickich” wlaczyt sie po-
nownie wspomniany wyzej Stanistaw Ortowski, ktory wraz z innymi spotecznikami
z Orelca odtworzyt miejscowa legende zbojnicka i uwiecznit ja, doprowadzajac do
postawienia kilkumetrowej wysokos$ci, drewnianej postaci zbojnika — tothaja (fot.
3), ktorej tworcag byl rowniez wspominany wezesniej Andrzej Przybysz. Obok usta-
wiono tablice informacyjng oraz dyby (www.nowiny24.pl). Obecnie atraktor ten
jest bodaj najwigksza atrakcja Orelca. W 2013 r. na kanwie legendy o zbojnickiej
armacie, spoteczno$¢ podsanockiej wsi Odrzechowa wykonata ,,pomnik zbojnickie;j
armaty”. Instalacja sktada si¢ z kopii owego dziata, wykonanej wlasnym sumptem
przez mieszkancow, oraz strzegacych jej dwoch poteznych i groznych, wyrzezbio-
nych w drewnie, zbdjnikow z tutejszej kompanii zbdjnickiej niejakiego Konyka.
Na okolicznos¢ odstoniecia pomnika spotecznos$¢ wioski odegrata plenerowa sceng
zdobycia armaty na staroscie sanockim. W te §wietna, historyczng zabawe zaanga-
zowala si¢ cata wies. Autor artykutu wydat réwniez w 2010 r. ksigzke poswiecona
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dziejom i legendom bieszczadzkiego zbdjnictwa pt. Straszliwi zbojnicy z Bieszcza-
dow i okolicy. Ksigzka ta ukazala si¢ w jezyku polskim i stowackim, jest rowniez
dostgpna w pdf na regionalnych portalach promujacych bieszczadzka turystyke
(Bankosz 2010c). W ostatnim okresie w efekcie popularyzacji historii wschodnio-
-karpackich, a w szczegolnosci bieszczadzkich zbojnikoéw, coraz czgéciej miejscowi
touroperatorzy i gestorzy bazy turystycznej i gastronomicznej oraz tworcy i artysci,
a takze organizatorzy imprez kulturowych, inspiruja si¢ ta tematyka. Jest to tym bar-
dziej uzasadnione, ze dzieje te majg najduzsza w polskiej literaturze historie, gdyz
pierwsza wzmianke o ,,bieszczadnikach vel beskidnikach czyli zbojnikach karpac-
kich” znajdujemy juz u starosty bieckiego, wybitnego pisarza doby baroku Wactawa
Potockiego (Piasecki 1973). Autorowi udato si¢ dotrze¢ do wielu lokalnych legend,
przechowywanych przez ludno$¢ oraz dokumentow, co zakonczylo si¢ odkryciem
XV-wiecznej armaty, zapomnianej i lezacej w magazynach Muzeum Historycznego
w Sanoku.Od czasu zainteresowania si¢ ta historiag lokalnych medidéw ,,zbojnicka
armata” stala si¢ kolejng atrakcja sanockiego zamku (www.nowiny24.pl).

Oprocz wymienionych inicjatyw, nalezy doda¢ jeszcze szereg innych, takich
jak ekomuzea, w szczeg6élnosci ekomuzeum: ,,Trzy Kultury” w Lutowiskach,
,»Hole” w Dzwiniaczu i okolicy, ,,W krainie bobrow” w Myczkowcach i okoli-
cy, ,,Kraina Bojkéw” w Zatwarnicy i okolicy, ,,Zielony Cien” w Rudence i inne.
Wazna role odgrywaja prywatne muzea, takie jak: temkowskie — Darii Boiwki
w Komanczy, bojkowskie w Myczkowie, skansen miniatur cerkwi i ko$ciotow
drewnianych w Myczkowcach przy osrodku Caritas i wiele innych. Doskonata
jest sciezka dydaktyczna ,.Bieszczady Odnalezione” w dolinie Wetliny. Wszyst-
kich tych spolecznych inicjatyw nie podobna wymieni¢ na tamach tego niewiel-
kiego artykutu. Lacznie tworza one jednak ogromne dzieto odtwarzania i popula-
ryzowania kultury i historii Bieszczadow, ksztattujac jednoczes$nie produkty dla
waznej w regionie gatezi gospodarki, jaka jest turystyka.

Znaczenie opisanych inicjatyw dla lokalnej spotecznosci

W regionie bieszczadzkim, ktory wiaze swoja przyszios$¢ z rozwojem biznesu
turystycznego, niezbgdne jest rozszerzanie i urozmaicanie oferty turystyczne;j.
Liczba obiektow noclegowych, o r6znym standardzie, w Bieszczadach jest juz
zadowalajgca. Jednakze branza turystyczna w regionie zaczela sobie zdawac
sprawe, ze wspotczesnemu turys$cie nie wystarcza jedynie atrakcyjne miejsce
noclegowe i tadne krajobrazy. Taka oferte, a czgsto nawet lepsza, Swiadcza row-
niez inne regiony turystyczne w Polsce i za granicg. Konieczne bylo stworze-
nie swoistego genius loci, nadajacego mu unikatowy charakter i klimat Karpat
Wschodnich. Dotychczasowe powielanie w zdobnictwie, pamiatkach czy muzy-
ce wzorcow zaczerpnietych z goralszczyzny podhalanskiej tworzyto wylacznie
wrazenie kiczu i sugerowalo bezbarwnos$¢ kulturowa i historyczna regionu.
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Opisane w artykule inicjatywy sprzyjaly rozwojowi lokalnego rzemiosta, pa-
migtkarstwa, przyczyniajac si¢ nie tylko do ksztaltowania oryginalnosci kulturowe;j
regionu, lecz takze dajac ludziom mozliwo$¢ zarobkowania. Najlepszym dowodem
jest tu chocby liczba bieszczadzkich pracowni ikonopisarskich. Powstanie za$ np.
tematycznych szlakéw pieszych czy rowerowych pozwala na potaczenie aktywne-
go wypoczynku z poznawaniem atrakcyjnosci kulturowej tych gér. W Bieszczady
zaczeta powracac kuchnia lokalna, architektura inspirowana tradycja czy imprezy
nawiazujace do dawnych tradycji. Przyczynit sie do tego takze Karpacki Redyk,
na co w ogromnej mierze mial wptyw projekt ,,Karpaty Lacza”. Trzeba réwniez
podkresli¢, ze projekt ten to doskonata okazja do wymiany doswiadczen i wspot-
pracy roznych §rodowisk zwigzanych z turystyka gorska z wojewodztwa podkar-
packiego i matopolskiego. Dzigki temu m.in. ludzie zwigzani z ustugami turystycz-
nymi i okototurystycznymi z regionu bieszczadzkiego mieli mozliwos¢ podejrzec
sposob funkcjonowania srodowisk, ktore diuzej i aktywniej dziataja w przemysle
turystycznym, poréwnac swoje inicjatywy z tamtejszymi. Trzeba tu przyznac, ze
oprocz dostrzezenia jak wiele jeszcze jest do zrobienia w tej materii, przedstawicie-
le naszego regionu mogli odczu¢ niekwestionowang dume z faktu, ze Bieszczady,
jak na region tak ,,ogotocony kulturowo” po wojnie, potrafil stworzy¢ w ostatnich
latach wiele inicjatyw, nie gorszych, a czesto nawet lepszych od tych, podejmowa-
nych przez $rodowiska np. z Podhala czy Beskidu Slaskiego.

Podsumowanie

Turystyka jako biznes zaczeta funkcjonowaé w Bieszczadach w latach 90.
XX w., po dokonaniu si¢ w Polsce przemian politycznych i ekonomicznych.
W okresie PRL turystyka odbywata si¢ na tych terenach niemal wylacznie jako
element strategii spoteczno-politycznej panstwa. Obok niej funkcjonowato zja-
wisko krajoznawstwa indywidualnego, ktore uprawiane byto przez elitarne grono
mitosnikow gor, przygody, kultury i historii tego regionu. Bazowato ono w szcze-
goblnosci na §rodowisku akademickim (zwlaszcza SKPB Warszawa)®, PTTK oraz
Zwigzku Harcerstwa Polskiego (np. Krag Biatej Podktadki — Krakow). Tworzyli
je mtodzi, ambitni ludzie, ktérzy nie zadowalali si¢ formami krajoznawstwa ofe-
rowanymi przez panstwo, wedrowali po tych gorach, szukali §ladéw przesztosci,
prowadzili wlasne badania etnograficzne i historyczne, wydawali periodyki nauko-
we 1 popularno-naukowe oraz liczne publikacje tematyczne®. Na przetomie XX
1 XXI w. przemyst turystyczny w regionie zaczat si¢ bardzo intensywnie (choc
chaotycznie) rozwija¢. Powstato wiele miejsc noclegowych i punktéw gastrono-
micznych. Jednakze nie tylko ustugi turystyczne w Bieszczadach przeszty w tym

5 Studenckie Koto Przewodnikoéw Beskidzkich.
6 Plaj, Bieszczady, Poloniny, prace T.A. Olszafiskiego czy stynny Spiewnik z Kozuchem jedyny
w owym czasie powszechnie dostepny zbidr piosenek temkowskich, wychodzacy w drugim obiegu.
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czasie metamorfoze. Zmienit si¢ rowniez radykalnie rynek popytu. Klient, coraz
czesciej indywidualny, ma wigksze oczekiwania, jest $wiadom celu, w jakim przy-
jezdza w dany region. Oprécz relaksu i wypoczynku pragnie rowniez poznac teren,
w ktorym przebywa, nie w sposob ,,akademicki”, lecz poprzez zabawg i przygode.

Jednakze II wojna $wiatowa i powojenne przesiedlenia miejscowej ludnosci,
a takze kurtyna milczenia lub stereotypow, ktora zastonieto dzieje Bieszczadow,
sprawily, ze te skadingd wspaniale gory, nie mogly zaproponowac oferty bazuja-
cej na miejscowej kulturze, tradycji i historii, przegrywajac pod tym wzgledem
z konkurencyjnymi regionami gérskimi w wojewodztwie matopolskim i $slaskim.
Potrzebne byty ponad dwie dekady dziata i pracy miejscowych srodowisk zwiaza-
nych z turystyka, kultura i historig, by z pogmatwanych, lecz niezwykle ciekawych
dziejow tej ziemi wybrac i rozpropagowac potencjalnie najciekawsze dla turystow
elementy i uczyni¢ z nich produkt. Proces ten nie zostat zakonczony, jednak re-
gion bieszczadzki stal sie pod tym wzgledem liderem i wzorcem, w odniesieniu
do porownywalnych terenow gor i pogorzy, ktore po wojnie objety przesiedlenia.
Szczedliwie znalezli si¢ tu ludzie, ktorzy z wielonarodowych, wieloreligijnych
fragmentdw, potrafili stworzy¢ atrakcyjna catos¢. Autor artykutu poczytuje sobie
za zaszczyt, ze mogh uczestniczy¢ w tym ciekawym, cho¢ nietatwym, procesie.

Jak zatem zostato to przedstawione w tym krotkim tekscie, przy dobrej woli
przynajmniej czesci lokalnej spotecznosci i dobrych pomystach, inspirowanych
autentyczna, lokalna kultura i historiag, mozliwe jest stworzenie atrakcyjnych pro-
duktéw turystyki kulturowej, nawet na obszarze, na ktorym ciaglos¢ tradycji zo-
stata przerwana w wyniku tragicznych wydarzen z XX w.

Oczywi$cie sytuacja nie jest jeszcze doskonata. Problemem jest kontynuacja
utrzymania szlakéw i ich odnawiania przez poszczegdlne samorzady, na tere-
nie ktorych szlak si¢ znajduje. ROwniez mentalnos$¢ spoteczenstwa nie wszedzie
i jeszcze w zbyt matym stopniu ulegla ewolucji. Zamitowanie do kiczu, kom-
pleks ,,wiejskosci”, ktory powoduje wstyd w stosunku do wiasnej — wiejskiej
przesztosci oraz poczucie ,,prowincjonalnosci”, sprawiaja, ze lokalna spolecz-
no$¢ stara si¢ nasladowac popularne wzorce. Zamiast tworzy¢ lokalny, orygi-
nalny produkt, czestokro¢ wytwarza tylko kiepska kopie. Najlepszym przykta-
dem na to sa np. wszechobecne w Solinie: ciupagi, kapelusze podhalanskie czy
sprzedawane w catych Bieszczadach oscypki. Szczesliwie zjawisko to powoli,
ale sukcesywnie ulega poprawie.
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Ways of using culture and history in tourism,
as shown on the example of the Bieszczady area

Summary

Culture tourism is a form of tourism which, broadly speaking, relies on culture in
all its forms, i.e. the entirety of material and spiritual human legacy, for its develop-
ment. It enjoys a growing popularity and is now one of leading tourism forms. In prac-
tice, it rarely occurs in isolation, since tourism is, by definition, an interdisciplinary
phenomenon. Tourists tend to combine recreation and active leisure with activities
satisfying their need of knowing and learning. It is a reason why many of thematic
trails and routes are cycling and hiking trails. This has also been the case in the area of
Bieszczady Mountains for more than two decades: the area’s scenic and natural assets,
known to most people in Poland, are supplemented by anthropogenic values and op-
portunities for tourists to get acquainted with the area’s history and culture. Those are
fascinating subjects although, as a result of the Second World War and the subsequent
displacements of population, their exploration and dissemination is not easy.

The study aimed at showing that it is possible to create attractive tourism
products inspired by local history and culture even in a region where the authentic
local tradition has all but vanished following the disastrous events of the 1940’s.

Following the Second World War and the subsequent population displacement,
it was impossible in the Bieszczady Mountains to provide tourists with an offer
based on the local culture, traditions and history. In this respect, the area was at
a clear disadvantage to other mountain regions in Lesser Poland (Matopolska) and
Silesia (Slask). It took more than two decades of efforts by the local communities of
tourism, culture and history activists to explore the area’s intriguing history, select
the elements potentially most interesting for tourists, and develop them into a prod-
uct. That process is not yet complete but the Bieszczady area has already become
a leader, even a model, in this respect for comparable mountain or foothill areas af-
fected by displacements in the post-war period. Thankfully, there were people able
to assemble the multi-ethnic and multi-religious pieces into an attractive picture.

Stowa kluczowe: turystyka kulturowa, Bieszczady, region bieszczadzki, szlaki
kulturowe, ekomuzea, ikony, cerkwie, architektura drewniana, L.emkowie, Boj-
kowie, szlak Szwejka, szklak nadsanskich umocnien, szlak ikon, szlak architek-
tury drewnianej, szlak prawem i lewem.

Keywords: cultural tourism, the Bieszczady Mountains, the Bieszczady area,
cultural trails, ecomuseums, icons, Orthodox or Greek Catholic churches, wooden
architecture, the Lemkos, the Boykos, the Svejk Trail, the San River Fortification
Trail, the Icons Trail, the Wooden Architecture Trail, the “Right and Left” Trail.
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Rozwdj turystyki kulinarnej w wojewodztwie
podkarpackim i na obszarach pogranicza
czynnikiem zachowania i promogji
dziedzictwa kulturowego

Wprowadzenie

Bogactwo kulturowe i historyczne wojewodztwa podkarpackiego oraz ob-
szarOw pogranicza jest tak obszerne i oryginalne, ze zadne nasladownictwo ze-
wnetrznych wzorcOw nie jest tu potrzebne, a wreez szkodliwe. W oparciu o lo-
kalne tradycje i zwyczaje zywieniowe mozna przygotowac atrakcyjny i zintegro-
wany produkt turystyczny, obejmujacy potrawy kulinarne oraz imprezy z nimi
zwigzane. Sytuacja wojewodztwa podkarpackiego oraz obszarow pogranicza jest
pod tym wzgledem korzystna i znacznie ,,barwniejsza” na tle oblicza kulturowego
kraju, a zarazem bardziej ztozona, co stwarza duze mozliwosci wykorzystywania
dziedzictwa kulinarnego w rozwoju turystyki na obszarach wiejskich i miejskich.
Mozna juz dzi§ méwi¢ o ogromnym popycie na ,,regionalnos¢” w zakresie po-
traw kulinarnych oraz festynow z nimi zwigzanych. Niestety podaz informacji
jest nadal znikoma, czego przyczyna tkwi gtownie w niewielkiej ilosci badan
prowadzonych dotad nad lokalnym i regionalnym etosem, w szczego6lnosci przez
pryzmat jego wykorzystywania w biznesie turystycznym.

Oprocz walorow kulturowych, wynikajacych z zamieszkujacych tu przez
stulecia wielu grup narodowych i etnograficznych, nieprzebrang skarbnicg sa
oryginalne tradycyjne produkty kulinarne zwigzane z dziejami wojewodztwa
podkarpackiego i obszar6w pogranicza. A pogranicza zawsze fascynowatly, byty
miejscami styku roéznych kultur, religii, jezykoéw, grup etnicznych. Granice same
w sobie wywotywaty emocje, ich przekraczanie od wiekow bylo trudne, wy-
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magato wysitku, odwagi i sprytu. Czesto byly tradycyjnym miejscem transferu
towarow, ustug i mysli.

Dla wielu znawcow tradycji ,,dusza” narodéw sa, m.in.: jezyk, literatura, dzie-
fa sztuki, muzyka, mysl filozoficzna itp. Francuski prawnik, polityk i pisarz Jean
Anthelme Brillat-Savarin (1755-1826) podkresla, ze to codzienno$¢ decyduje
o dziejach i losach poszczegdlnych nacji. A jednym z najwazniejszych elemen-
tow dnia jest positek. To on decyduje o bycie jednostki, rodziny, a w konsekwen-
cji catej spotecznosci. Bo to sztuka kulinarna jest jednym z wazniejszych elemen-
tow kazdej nacji i grupy etnograficznej. Warto w tym miejscu przypomniec, ze
wedrowka ludow decydujaca o losach Cesarstwa Rzymskiego rozpoczeta si¢ po
kilku latach suszy na azjatyckich stepach i w konsekwencji — pustki w garnku.

Celem artykutu jest wykazanie, ze dziedzictwo kulturowe, w tym kulinarne
wojewddztwa podkarpackiego i obszaro6w pogranicza moze stanowi¢ atrakcyjny
produkt dla turysty krajowego i zagranicznego. Bazujac na zachowanym i piele-
gnowanym dziedzictwie kulinarnym wraz z jego specyficznym klimatem, zwia-
zanym z r6éznorodna miejscowa, karpacka tradycja, mozna stworzy¢ interesuja-
cy i unikalny oraz zintegrowany produkt turystyczny. W opracowaniu przybli-
Zono rowniez istote zrownowazonego rozwoju w aspekcie ochrony dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego. Analizujac to zjawisko, bazowano na literaturze,
wywiadach z animatorami tych dziatan, a zwtaszcza na wlasnych doswiadcze-
niach i obserwacjach.

Ochrona dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego istota
zrOwnowazonego rozwoju

Wobec narastajacych zagrozen cywilizacyjnych konieczne jest przyjecie kon-
cepcji rozwoju zrownowazonego. Deklaracja z Rio przyjeta na ,,Szczycie Ziemi”
w Rio de Janeiro w 1992 r. wskazuje, ze w centrum rozwoju zrOwnowazonego sa
ludzie, ktérzy maja prawo do zdrowego i tworczego zycia w harmonii z przyroda.
Poprawa jakos$ci zycia powinna nastepowac poprzez ograniczenie lub wyelimi-
nowanie modeli produkcji i konsumpcji zaktocajacych ten rozwdj (Skowronski
20006). Istotnym elementem zrownowazonego rozwoju jest cecha trwatosci. Aby
rozw0j byt trwaty, konsumpcja dobr i uslug musi by¢ ograniczona do poziomu,
ktory jest akceptowany z ekologicznego punktu widzenia, a zwlaszcza wlasci-
wej jako$ci srodowiska dla przysztych pokolen i dostgpny dla wszystkich ludzi.
Przyjeta definicja rozwoju zrownowazonego pozwala na potraktowanie tego po-
jecia jako synonimu dla pojecia ,,rozwoj trwaty” (Niezgoda 2006).

Zréwnowazony rozwoj juz od do$¢ dawna jest wiodacym trendem w polityce
Unii Europejskiej. Z uwagi na fakt, ze jako$¢ srodowiska naturalnego jest istot-
nym elementem produktu turystycznego jego naturalne walory beda wyznaczac
dalszy rozwoj sektora turystycznego. Kompleksowe i efektywne wypelnianie

104



Rozwoj turystyki kulinarnej w wojewddztwie podkarpackim...

zasad zréwnowazonego rozwoju turystyki wymaga przede wszystkim dojrzalej
swiadomosci podmiotdw §wiadczacych ustugi turystyczne, jak réwniez odbior-
cow tych ushug (Dokument rzadowy Ministerstwa Sportu i Turystyki). Istotna
role w efektywnym wypeianiu zasad zrownowazonego rozwoju odgrywaja lo-
kalne spotecznosci, w tym witadze samorzadowe.

Turystyka i rekreacja w Karpatach muszg by¢ nie tylko bezpieczne dla osob je
uprawiajacych, powinny by¢ bezpieczne takze dla unikatowego srodowiska, stad
tez wykorzystanie tych terenow podlega obecnie szczegolnej uwadze naukowcow,
lokalnych wtadz oraz inwestorow. Rozwdj lokalny to proces zmian zachodzacych
w danym uktadzie spoteczno-terytorialnym, ktdre okreslone sg poprzez przestrzen,
gospodarke, kulture, a takze poprzez lokalng hierarchie wartosci i preferencje po-
trzeb (Niezgoda 2006). Wedtug A. Zajadacz (2009) turystyka moze by¢ motorem
zrownowazonego rozwoju, funkcja turystyczna moze sie przyczynia¢ bowiem do
ochrony srodowiska przyrodniczego, przysparza¢ wielu korzysci w sferze spo-
tecznej i gospodarczej, jak rowniez moze by¢ kierunkiem rewitalizacji terenow
zdegradowanych. Turystyki zrOwnowazonej nie powinno si¢ jednak utozsamiac
z okreslona forma ruchu turystycznego, natomiast nalezy odnosi¢ ja do sposobu
organizacji i funkcjonowania gospodarki turystycznej jako catosci, tj. osiagania
rownowagi pomiedzy interesami turystow i organizatorow, a interesem lokalne;j
spotecznosci. Promocja odpowiedzialnej turystyki musi by¢ prowadzona w spo-
sob chronigcy walory krajobrazu i dziedzictwa kulturowego pogranicza, z my-
$la o korzysciach spotecznosci lokalnych. Nalezy wspiera¢ rozwoj wspotpracy
transgranicznej i integracje elementow infrastruktury turystycznej (np. poprzez
transgraniczne szlaki i §ciezki przyrodnicze).

Rozwoj zrownowazony jest procesem, a nie stanem, z tego tez powodu ko-
nieczna jest koncepcja jego wdrazania i kontrola przebiegu na wszystkich jego
etapach. W odniesieniu do gospodarki turystycznej wiazg si¢ one gtownie z kon-
cepcja turystyki przyjaznej srodowisku przyrodniczemu, spotecznemu i kulturo-
wemu (Gotembski 2009). Podstawe koncepcji turystyki zrdwnowazonej stanowi
osiggnigcie harmonii miedzy potrzebami turystow, srodowiska przyrodniczego
i lokalnych spotecznosci. W czasach obecnych, kiedy turystyka jest jednym
z najwiekszych sektoréw gospodarki $wiatowej, coraz wyrazniej widac, ze jej
wzrost odbyt sie kosztem lokalnych gospodarek, kultur oraz $rodowiska natu-
ralnego. Z drugiej jednak strony turystyka, zarzadzana w odpowiedni sposob,
wspomaga przyszty rozwoj obszarow, przynosi okreslone korzysci, dostarczajac
srodkow na konserwacje i utrzymanie zasobow kulturowych, jest waznym miej-
scem zatrudnienia ludno$ci i zrédtem dochodow wielu krajow.

Zréwnowazony rozwdj turystyki musi by¢ ekologicznie sprzyjajacy w dhu-
gim okresie, mozliwy do ekonomicznych wdrozen oraz korzystny etycznie i spo-
lecznie dla lokalnej ludnosci (Krupa 2003). Wymaga niezbednych zmian, inno-
wacji, stosowania nowych technologii i w tym sensie wychodzi naprzeciw wy-
zwaniom postepu naukowego. Wymaga, by jako$¢ zycia nie malata z uptywem
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czasu, a jednocze$nie nie naruszata rownowagi ekosystemow ziemskich (Rak,
Pietrucha 2009). W interesie catej branzy turystycznej powinno by¢ podnoszenie
jakos$ci $wiadczonych ustug zgodnie z zasadami ekorozwoju oraz wzrost $wia-
domosci ekologicznej ustugodawcow, jak i klientdéw uczestniczacych w swiad-
czeniu ushug. Jednak praktyka skutecznie weryfikuje te gornolotne zatozenia.
Racjonalnie rozwijana turystyka moze by¢ czynnikiem wzmacniajacym dziata-
nia nie tylko na rzecz ochrony $rodowiska przyrodniczego, ale dynamizujagcym
rozw0j ekonomiczny regionu i materialnego awansu miejscowej ludnosci.
Wdrazanie i stosowanie zasad zréwnowazonego rozwoju, w teoretycznych
zatozeniach, powinno pozytywnie wptywac na polepszenie wizerunku lokalnego
rynku ustug turystycznych, promocje danego obszaru jako produktu turystycz-
nego, oraz rozwdj roznych form turystyki. Niestety zalozenia te nie znajduja
potwierdzenia w prowadzonych badaniach naukowych. W polityke zréwnowa-
Zonego rozwoju miejsca wpisuje sie turystyka kulturowa, w tym kulinarna, two-
rzac swoista warto$¢ dodang do juz istniejgcych form turystyki i innych sektorow
gospodarki (Majewski 2008). Turystyka kulinarna jest przyjazna srodowisku, co
wyraza si¢ m.in. w krotszej drodze, jaka zywnos$¢ lokalna musi przeby¢ od miej-
sca wytworzenia do miejsca konsumpcji. To z kolei wptywa na ograniczenie zu-
zycia energii do transportu, nizsze jego koszty oraz mniejsza emisje zanieczysz-
czen gazowych. Turystyka kulinarna moze by¢ istotnym czynnikiem wzmacnia-
jacym wizerunek miejsca mato znanego oraz miejsc o juz utrwalonej reputacji.

Wykorzystanie dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
w turystyce

Rozwoj turystyki opiera si¢ na zasobach naturalnych, historycznych i kultu-
rowych danego obszaru, angazowaniu r6znych podmiotéw sposrod miejscowe;j
spotecznosci oraz zintegrowaniu turystyki z innymi aspektami rozwoju spotecz-
nos$ci i gospodarki lokalnej (Gaworecki 2003). Obok pielegnowanych tradycyj-
nych, regionalnych czy lokalnych obyczajow, w tym zywieniowych, rodza sig¢
inne potrzeby, zarowno wsrod miejscowej spotecznosci, jak i uczestnikow ruchu
turystycznego (Bujanowski 2011). Polska posiada korzystne warunki dla roz-
woju turystyki, przy czym najbogatsza i najbardziej urozmaicong oferte posiada
poludniowa cze$¢ kraju, m.in. z uwagi na zréznicowany krajobraz i srodowi-
sko przyrodnicze oraz bogactwo walorow dziedzictwa kultury (Koniusz 2011).
Wspotczesna polska wies nie ogranicza si¢ juz tylko do produkcji rolnicze;j.
Powstaja nowe inicjatywy gospodarcze, wywodzace si¢ z sektora pozarolniczego,
bedacego jednoczesnie wskaznikiem unowoczesniania terenéw wiejskich. Coraz
wiecej gospodarstw wchodzi na droge roznicowania dotychczasowej dziatalno-
$ci oraz pozyskiwania nowych, catkiem odmiennych od dotychczasowych zrodet
dochodow. Taka forme dywersyfikacji daje rozwdj turystyki wiejskiej i agrotury-
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styki, ktore przyczyniaja sie¢ do ozywienia gospodarczego (Sikora 2007). Turysci
wydaja pieniadze nie tylko tam, gdzie sa zakwaterowani, ale réwniez korzystaja
z gastronomii, chetnie kupuja pamiatki i wyroby regionalne, uczestniczg w im-
prezach regionalnych, stymulujac podtrzymywanie tradycji i kultury ludowe;.

Turystyka na obszarach wiejskich znalazta si¢ w centrum zainteresowania
Lokalnych Grup Dziatania (LGD), ktore odnotowaty duze zainteresowanie ze
strony mieszkancéw wsi rozwojem dziatalnosci agroturystycznej oraz podejmo-
waniem innych ushug na rzecz turystyki (Le$niak 2001). Dazeniem kazdej lokal-
nej grupy dzialania powinno by¢ wykreowanie wizerunku obszaru jako unikato-
wego, atrakcyjnego pod wieloma wzgledami miejsca do spedzenia czasu wolne-
go. Nie jest to zadanie ani proste, ani latwe i wymaga czasu oraz wytrwatosci,
a takze dobrego pomystu i wyobrazni. Wykorzystanie zintegrowanego sieciowe-
go produktu turystyki wiejskiej do kreacji marki obszaru wydaje si¢ najbardziej
uzasadnione. W wielu lokalnych strategiach rozwoju mozna odnalez¢ przyktady
takich produktow jak: szlaki turystyczne (np. szlaki kulinarne), doliny dorzecza
rzek czy krainy geograficzno-historyczne.

Wedtug opinii turystow odwiedzajacych wojewddztwo podkarpackie najbar-
dziej atrakcyjnym miejscem sg bez watpienia Bieszczady i Beskid Niski oraz ob-
szary pogranicza (Krupa, Dec 2013), ktore przyciagaja turystow nie tylko latem,
ale rowniez zima, oferujac liczne stoki narciarskie o réznym stopniu trudnos$ci
i trasy biegowe wiodace przez teren parku narodowego i parkow krajobrazowych.
Potencjat ten jest jednak niewykorzystany, z jednej strony gtéwnie w wyniku nie-
dostatecznej promoc;ji i stabo$ci dziatan organizacyjnych, a takze z powodu nie-
dostatkow bazy turystycznej o wystarczajacej jako$ci i ograniczonej dostgpnosci
komunikacyjnej. Z drugiej strony, bywa on jednocze$nie przeceniany, bowiem
w zbyt wielu przypadkach szans na rozwoj uktadow lokalnych upatruje sie tam,
gdzie potencjat turystyczny, zardéwno przyrodniczy, jak tez kulturowo-historycz-
ny, jest zbyt maty.

Atutem w rozwoju zrownowazonej turystyki moze by¢ podkreslenie lokal-
nych tradycji, m.in. zwyczajow, muzyki i legend, ktore pozwalaja gosciom prze-
nies¢ sie¢ w dawne czasy i odnalez¢ ich urok (Kaminski 2013). Waznym walorem
biznesu turystycznego jest kultura i atmosfera stotu, bogactwo tradycyjnych oraz
regionalnych potraw przyrzadzonych przez gospodarza na bazie wlasnych su-
rowcow, nierzadko z certyfikatem ekologicznej zywnosci. Takie dziatania sprzy-
jaja rozwojowi turystyki kulinarnej, ktorg mozna uzna¢ za nieodtagczny element
turystyki kulturowej (Szpara, Gwozdz 2011).

Polityka w tym zakresie bedzie miata na celu promowanie wytwarzania
i wprowadzania na rynek miejscowych produktow i wyrobow rekodzielniczych
oraz zachowanie na obszarach pogranicza tradycyjnej architektury i sposobow
uzytkowania ziemi, miejscowych ras zwierzat gospodarskich, odmian roslin go-
spodarskich i dziko rosnacych.
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Dziedzictwo kulinarne jako element dziedzictwa kulturowego

Kazdy region kraju posiada wtasna, ksztalttowana przez dziesiatki lat tradycyj-
ng kuchnie, w ktorej przepisy kulinarne sg przekazywane z pokolenia na poko-
lenie, a proste potrawy kuchni chtopskiej sa niejednokrotnie szczeg6lna atrakcja
turystyki kulturowej kulinarnej (Wozniczko, Ortowski 2011). Nieodtacznym ele-
mentem polskiego dziedzictwa kulinarnego sg potrawy tradycyjne. Poszczeg6dlne
kuchnie regionalne r6znig si¢, w mniejszym lub wiekszym stopniu, specyfika
potraw sporzadzanych z takich samych sktadnikéw w innych czes$ciach Polski.
Roéznice te moga dotyczy¢ rodzajow produktéw, obyczajowosci wiazacej sie
ze sposobem zywienia, czy stosowanych technik przygotowywania potraw
(Jozefczyk, Grodzki 2005). Produkty tradycyjne i regionalne staty si¢ w ostatnich
latach nieodzownym elementem promujacym miasta, regiony i panstwa. Daja
$wiadectwo historii, kultury i waloréw przyrodniczych.

Wojewodztwo podkarpackie i obszary pogranicza posiadaja bogate dziedzic-
two kulinarne, ktore jest podstawg zapewnienia zrOwnowazonego rozwoju Spo-
teczno-gospodarczego, w tym szczegdlnie turystyki kulturowej kulinarnej prowa-
dzonej na terenach wiejskich (Krupa, Krupa 2008). Nalezy zaznaczy¢, ze ,.kuchnia
regionalna” nie jest okre§leniem jednoznacznym i niezmiennym, gdyz ksztatto-
wanie si¢ zwyczajow zywieniowych jest wynikiem wzajemnie zmieniajacych si¢
oddziatywan czlowieka i otaczajacego go srodowiska (Czarniecka-Skubina 2011).
Kulinarne dziedzictwo wojewddztwa podkarpackiego ma tradycje siggajace czesto
setek lat. Sa one bardzo r6znorodne, bo wywodza si¢ od wotoskich tradycyjnych
wyrobow pasterskich, z kuchni lemkowskiej, ukrainskiej oraz bojkowskiej, ale
takze kuchni zydowskiej. Duza popularno$cia na tym obszarze ciesza si¢ potrawy
z kapusty, kaszy (gtownie gryczana, jaglana, pgczak), ziemniakow, mleka, mig-
sa i owocow. W wielu gospodarstwach przyrzadza si¢ zupy z jarzynami, kapuste
gotowana z grochem, fasola, a takze zur owsiany lub zytni, placki ziemniaczane
i placki z kapusta, gotabki z ziemniakami i kasza gryczang, ziemniaki z kwasnym
mlekiem dodatkowo okraszone stoning. Co wiecej gosciom serwuje si¢ kluski
z maki razowej, maleszki, zacierki na mleku, chleb razowy na zakwasie oraz pie-
czone proziaki (Jozefczyk, Grodzki 2005).

Legenda Bieszczadéw i Beskidu Niskiego, jako jednego z najmniej zaludnio-
nych i zagospodarowanych obszarow Polski, a jednocze$nie pelnego dzikiej przy-
rody, jak i terenu o skomplikowane;j historii ostatniego wieku — stata si¢ archetypem
dla kilku pokolen turystow. Wprawdzie od dobrych dwoch dekad ziemie te zmie-
nity si¢ zasadniczo: jest juz dobra sie¢ drog, réznorodna baza noclegowa na kazda
kieszen, jak i ciekawe obiekty gastronomiczne, mimo tego legenda ta trwa nadal
w $wiadomosci spotecznej. I od pétwiecza jest motorem przyciagajacym tysigce
turystow w te czgs¢ Polski. Dawna mozaika narodow i etnosu obszaru pograni-
cza polsko-stowackiego i polsko-ukrainskiego nie jest na szczescie catkowicie za-
mknieta kartg. Historia sprzed lat zmienita relacje ludno$ciowe regionu i nie ma juz
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tamtej skali zywiolu bojkowskiego czy femkowskiego. Jednak spuscizna tych nacji
przetrwatla, pozostata tradycja potraw i wyrobow przygotowywanych przez gorali
rusinskich, ktorzy zyli na tym pograniczu. Sa to dania proste, tanie, sycace. Byty one
pochodna tradycji, dostepnosci produktow, zasobnos$ci spizarni w roznych porach
roku, potozenia geograficznego, hodowli dominujacej w danej czeéci regionu.

Bieszczady i Beskid Niski to regiony pogranicza, ktore nie ,,rozpieszczaty”
swoich mieszkancoéw obfitoscig ptodéw. Nie najlepsza ziemia i surowy, gorski
klimat, powodowaty, ze czesto pod strzechy chyz zagladat gtdd, zwlaszcza w cza-
sie przednowku. Czesto szukano pozywienia w lesie i na fakach, stad w menu
Lemkoéw czy Bojkow pojawialy sie grzyby (kiszone kapelusze z rydzow i opien-
ki), orzechy laskowe czy jagody, a nawet pokrzywa, szczaw, lebioda, dzigki kto-
rym udawalo si¢ przetrwa¢ najtrudniejsze okresy. W czasie nieurodzaju, aby za-
oszczedzi¢, do maki stuzacej do pieczenia dodawano zmielong kore brzozowa lub
debowa, czesto takze zmielone ktacza perzu czy zotedzie.

Do podstawowych surowcow, z ktorych wykonywano potrawy nalezato mleko
krowie, kozie i owcze. Robiono z nich sery, masto, maslanke, serwatke czy Zentyce.
Miesa jadano malo i rzadko, zwykle na wigksze §wigta czy wesele. Na co dzien na
blasze kuchni pieczono podptomyki czy proziaki — placki na zakwasie chlebowym,
piwnym lub niekwaszone. Istotnym elementem diety byly ziemniaki, ktore wyko-
rzystywano na rézne sposoby. Popularny byl cyr — starte na tarce ziemniaki for-
mowano w mate kluseczki, ktore nastepnie wrzucano na wrzatek. Do gotujacej si¢
wody w garnku wrzucano reszte starych ziemniakow. Calos¢ podawano z mlekiem
lub skwarkami. Lewesz, czyli kartoflanka, gotowany byt z kminkiem lub grochem
i fasola. Lemkowskie bandurjanki to proste placki ziemniaczane, pieczone w piecu
chlebowym na li$ciach ze $wiezej kapusty lub klonu. Takze w piecu pieczono stol-
niki — pierogi z tartych ziemniakow z farszem ziemniaczanym ze smazong cebulka.

Wezesniej kuchnia pogranicza zdominowana byla przez rézne kasze, pgcak
otrzymywano z jeczmienia, a jagly z prosa. Kasze jeczmienng taczono np. z fasola
lub suszonymi $liwkami, a pgcak z serwatka, kwaszona kapusta albo z mlekiem,
gotujac popularne pancaki. Chetnie siggano po soczewice, bob czy groch. Na stole
pojawiata si¢ wyrabiana z maki kukurydzianej i mleka mamatyga. Jako omaste wy-
korzystywano oleje z Inu i konopi, powszechnie takze uzywano stoniny. Dary lasu,
laki oraz przydomowego ogrodu i sadu byly waznym elementem menu. W okresie
zimowym krolowata kiszona kapusta (duszona z kminkiem, gotowana z grochem
lub fasola) i ogdrki kiszone, a na kwasie kapuscianym gotowano zupy, np. zacier-
ke zwang kwasowka. Czgsto warzono barszcz i zur owsiany (kysetycia) jedzony
z ziemniakami. Przygotowywano rowniez polewki z wykorzystaniem lebiody,
szczawiu, a takze pokrzywy. Chetnie jadano groch, kapuste, rzepe, cebule, buraki,
marchew, pietruszke, bob i fasole. Suszono tez na zimg¢ grzyby i owoce.

Wojewddztwo podkarpackie stynie z positkéw o bardzo oryginalnych nazwach,
za ktorymi kryja sie catkiem proste dania wywodzace si¢ z kuchni rusinskich gora-
li: hreczanyki (kotlety z kaszy zmieszanej z mielonym migsem, jajkami, czosnkiem
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i przyprawami), knysze (smazone na gtebokim ttuszczu pierogi z farszem z kaszy
gryczanej, twarogu i cebuli), kugiel (babka ze startych ziemniakow, przektadana
nadzieniem z kiszonej kapusty uduszonej z cebulg i skwarkami). Nalezy jeszcze
wymieni¢: krezatki, hatuszki, maldrzyki, szabanke czy krupniak. Te lokalne spe-
cjaly mozna zamowi¢ czasami — zdecydowanie za rzadko — w gospodarstwach
agroturystycznych potozonych na obszarze Bieszczaddéw i Beskidu Niskiego.

Obszar wokot Sanoka na potudniu, az po pasmo Bukowicy, w sasiedztwie
Mrzyglodu oraz na pdétnoc i wschdod od Leska zamieszkiwata ludno$¢ miesza-
na polsko-ruska, okreslana jako Dolinianie. Grupa wyksztalcila si¢ z potomkow
XIV- i XV-wiecznych osadnikéw polskich i niemieckich oraz ludnosci ruskie;j.
W ciagu wielu pokolen grupy Rusinow i Polakow wzajemnie si¢ przenikaty, co
powodowato przejmowanie wielu elementoéw, ktore wida¢ np. w obrzedach, wy-
posazeniu domu, w stroju.

W codziennym pozywieniu Dolinian dominowaly potrawy pochodzenia
ro$linnego. Wszystkich produktéw do zycia dostarczatlo gospodarstwo i las.
Uprawiano podstawowe rosliny zbozowe. Z maki zytniej, mielonej na zarnach
w domu, pieczono chleb razowy. Pszenica mielona réwniez na zarnach dawata
make na kluski i pierogi. Popularne byly rézne rodzaje kasz, i tak np. z jecz-
mienia tluczonego w stepach otrzymywano pecak. Czesto gotowano zupy: czo-
snkowa 1 kminkowa, a takze ze $wiezych lub suszonych owocow: z jabtek —
jabczonka, z gruszek — gruszczonka, ze $liw — $liwionka, z dyni — dynianka,
dodawano do nich kluseczki. Wykorzystywano owoce dziko rosnacych czeresni,
ktore dodawano do pierogdéw. Pierogi nadziewano rowniez kasza hreczana, ka-
pusta i ziemniakami. Ziemniaki spozywano pod roznymi postaciami: pieczone,
gotowane, robiono ziemniaczane golabki. Zupg¢ fasolowa, grochows, kapusniak,
barszcz, zur i kwas beczkowy czgsto spozywano jako pierwsze danie. Codzienng
potrawa byt czyr (maka rzucana na gorgcg wode i mieszana matewka do uzy-
skania jednolitej masy, czasami dodawano sol do smaku). Popularna dla tych
terenow jest fasola ze sliwkami, kogutki z makiem (po zarobieniu ciasta z kawal-
koéw toczono wateczki wielkosci palca, wrzucano je na gorgeg wodg. Ugotowane
posypywano makiem, niekiedy polewano miodem) — potrawy te jadano na Boze
Narodzenie. Popularne byly paski (rodzaj butki pieczonej na Wielkanoc). Béb
jadano z barszczem. Ziemniaki byly podstawa przygotowania tarciakow — utarte
surowe ziemniaki mieszano z maka i sola, otrzymana mase uktadano na sparzone
liscie kapusty, zawijano i wktadano do garnka, a nastepnie zapiekano w piecu.

Pogorzanie zamieszkuja teren Pogorzy Karpackich (Pogorze Ciezkowickie,
Strzyzowskie, Doty Jasielsko-Sanockie, Dynowskie), od rzeki Bialej na zacho-
dzie po $rodkowy San na wschodzie. Grupeg t¢ w przewazajacej mierze stanowi-
ta ludnos¢ polska, niewielki procent ruska i niemiecka. Jednak te dwie ostatnie
szybko ulegly polonizacji, ale $lady ich istnienia sa do dzi$ zachowane w na-
zwach miejscowosci i nazwiskach. Pogorzanie granicza od zachodu z Lachami
sadeckimi, od potnocy z Krakowiakami z okolic Tarnowa i Rzeszowiakami, od
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poludnia z Dolinianami i Lemkami. W codziennym pozywieniu dawnej wsi do-
minowaly potrawy pochodzenia roslinnego. U Pogérzan dos¢ istotng role od-
grywatly potrawy maczne. Do tej grupy potraw naleza réznego rodzaju kluski
(ktadzione, drobione, krajane) robione z pszennej lub zytniej maki, a nastepnie
zalewane gotowanym mlekiem lub kiszonym kwasem z kapusty albo rosotem.
Kluski jadano takze z serem, stoning, a nawet z gotowanymi jabtkami. Czestym
daniem obiadowym byty kluski z zurem lub grzybami czy fasola. Pierogi z serem,
kapusta kiszona, jabtkami, powidlem byty ulubiong potrawg tutejszej ludnosci.
Pospolita potrawa byt przystowiowy groch z kapusta. Czesto jadano barszcz na
serwatce zabielanej jajkiem, Smietang i maka. Czesto gotowano rdéznego rodzaju
zupy owocowe z rozgotowanych swiezych lub suszonych $liw (§liwionka), jabtek
(jabczonka), gruszek (gruszczonka). Popularny byt stokfist — fasola ze §liwkami.

Kasze odgrywaly tez duza role. Popularne byty kasze — pecak (po ugotowaniu do-
lewano stodkiego lub kwasnego mleka, serwatki, maslanki, dodawano suszone $liw-
ki). Rozpowszechniona byta rowniez kasza jaglana z prosa, przyrzadzana z mlekiem
i rozmaconym jajkiem. Jaglanke mascito si¢ thuszczem lub stonina. Powszechnie je-
dzona na $niadanie lub kolacje byta tzw. gierma, giermuszka, inaczej dziama, paciara
(jest to maka zytnia lub jeczmienna sypana na goraca wode i dobrze rozmieszana
matewka, zalewana mlekiem lub posypana tylko solg i okraszona mastem). Kasze ja-
dano np. z kapuscianym kwasem lub kwasem zurowym, za przysmak uwazano kasze
tatarczang z mlekiem i suszonymi $liwkami. Prazuch przygotowywano z pszennych
otrab (mieszano otreby w glinianym garnku z tyzka masta lub $mietany, nakrywano
pokrywka z kamienia, tzw. brytka i wstawiano do pieca, gdzie pozostawiano przez
cala noc). Nastgpnego dnia prazuch gotowy byl do jedzenia.

Zwykle gotowano raz dziennie. Na $niadanie jedzono np. barszcz z ziemnia-
kami, kasze lub kluski z mlekiem, ziemniaki z mlekiem, chleb z zurem, rzadko
kawe zbozowa lub herbate z chlebem. W potudnie jadano obiad, na ktory skta-
daly sie potrawy, np. kapusta z chlebem, ziemniaki, bob, groch, fasola, kasza
jeczmienna na serwatce lub stodkim mleku, pierogi, wyjatkowo roso6t i migso. Na
podwieczorek, zwany juzyna: chleb z mlekiem, serem lub postny, zimne ziem-
niaki z kwasnym mlekiem. Na wieczerze: barszcz z bobem lub fasola, ziemniaki
z kwasnym mlekiem, kluski drobione, paciare, kasze pecak z mlekiem.

Za przysmaki uchodzily szperka (stonina) i kielbasa gotowana. Jadano je
w zapusty lub na chrzcinach i popijano herbata, do ktérej dodawano obficie ha-
raku — araku. W zapusty pieczono kotacze, dodajac do nich na talerzyku masto
albo ser ze $§mietang lub jajami. Jajecznice, pierogi i kolacze jedzono na $niadanie
w Zielone Swiatki (www.skansen.mblsanok.pl).

Obok duzej ré6znorodnosci potraw z kapusty na uwage zashuguja produkty zbo-
zowe, ceniona jest kasza gryczana oraz jaglana, maka chlebowa zytnia, maka gry-
czana pierogowa, maka pszenna wypiekowa na ciasta drozdzowe, otreby, a takze
zakwas zytni niezbedny do zurku i barszczu bialego. Wspomniane kasze sa wyko-
rzystywane jako farsze do pierogdw, gotabkow, drobiu pieczonego, krupnikow oraz
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dan samodzielnych z suszonymi owocami. Kasza jeczmienna lub gryczana stanowi,
obok krwi, podstawowy sktadnik kaszanki wyrabianej w regionie od pokolen.

Do tradycyjnych potraw z wojewodztwa podkarpackiego, mniej znanych,
czgsciowo zapomnianych i na ogo6t trudno dostepnych dla turystow naleza, m.in.:
hartacze i krezatki, kugiele, bulwioki i fuczki, haluszki i maldrzyki, szabanki
i batabuchy czy krupniak. Dla przyktadu: haluszki to kluski z serem owczym
podawane ze skwarkami, natomiast fuczki to placki smazone w cieécie nale$ni-
kowym z kapustg. Potrawy kuchni wojewddztwa podkarpackiego i obszarow
pogranicza, mimo swojej prostoty, sa do$¢ urozmaicone. Potrawy te odzwiercie-
dlaja charakter danego obszaru, na ktory decydujacy wptyw miaty m.in.: religia,
sasiedzi, lokalne surowce roslinne i zwierzgce, sposoby konserwowania i prze-
chowywania zywno$ci, jej przetwarzanie, stosowanie naturalnych dodatkow,
sposob serwowania potraw czy nowosci kulinarne (Ortowski, Wozniczko 2001).

Produkt regionalny i tradycyjny jest szansa dla matych spotecznosci i atrak-
cja dla konsumentow (turystow, lokalnych mieszkancow). Ambicjg wtadz sa-
morzadowych i organizacji spotecznych powinno sta¢ si¢ zbieranie, mozliwie
jak najwiecej, informacji o tych lokalnych i regionalnych produktach. Moga one
stanowi¢ wizytowke wsi, gminy, powiatu i regionu. Nalezy podkresli¢, ze woje-
wodztwo podkarpackie jest liderem pod wzgledem liczby produktow tradycyj-
nych wpisanych na tzw. List¢ Produktow Tradycyjnych MRiRW (ryc. 1).

Ryec. 1. Liczba produktéw wpisanych na Liste Produktow Tradycyjnych

Zrodto: http:/Awww.minrol.gov.pl/Jakosc-zywnosci/Produkty-regionalne-i-tradycyjne/Lista-produktow-
tradycyjnych (dostep 19.11.2015).
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Na Liste sa wpisane produkty, ktore charakteryzujg si¢ ugruntowang w czasie
metoda wytwarzania, ktérych wyjatkowe cechy i wlasciwosci wynikaja z tradycyj-
nych metod produkcji. Stanowia one element dziedzictwa kulturowego obszaru,
w ktorym sa produkowane oraz sa nieodtagcznym elementem spotecznosci lokalne;j.

W tabeli 1 przedstawiono wykaz produktow tradycyjnych wpisanych na Liste
Produktow Tradycyjnych w MRiRW, wedtug grup asortymentowych, pochodza-
cych z pigciu wyrdzniajacych sie wojewddztw (dane z 19 listopada 2015 r.).

Tab. 1. Liczba produktéow tradycyjnych w przodujacych wojewodztwach

Kategorie produktéw 5 Woj ?WOdtho - -
podkarpackie | pomorskie | malopolskie | lubelskie
Mleczne 16 3 11 4
Migsne 67 27 45 22
Produkty rybotéwstwa 1 17 4 3
Warzywa i owoce 9 15 14 12
Wyroby pickarnicze 45 29 30 38
i cukiernicze
Oleje i thuszcze 2 5 1 6
Miody 3 3 5 8
Gotowe dania i potrawy 45 52 26 31
Napoje 12 17 13 27
Inne produkty - 5 5 2
| Ogolem (Polska — 1485) 200 175 154 153

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie http://www.minrol.gov.pl (dostep 19.11.2015).

Z wojewodztwa podkarpackiego zarejestrowano 200 produktow tradycyjnych,
przy czym najliczniejsza grupe produktow stanowig produkty migsne (67), goto-
we dania i potrawy oraz wyroby piekarnicze i cukiernicze (po 45 produktow). Na
Liste wpisanych jest facznie 1485 produktoéw z terenu calej Polski. Jedng z pod-
stawowych zalet umieszczenia wyrobow na Liscie Produktéw Tradycyjnych jest
ukazanie konsumentom i producentom, jak duze bogactwo posiadaja dane re-
giony w zakresie produkcji zywnosci tradycyjnej oraz dziedzictwa kulturowego.

Jedng z podstawowych zalet umieszczenia wyrobow na Liscie Produktow
Tradycyjnych jest ukazanie konsumentom i producentom, jak duze bogactwo po-
siadajg dane regiony w zakresie produkcji zywnosci tradycyjnej oraz dziedzictwa
kulturowego. Umieszczenie produktow na Liscie znaczaco oddziatuje na stro-
n¢ popytowa, jak i podazowa, co w konsekwencji pozwala producentom my-
sle¢ o rozwoju produkeji, pozyskaniu dochodéw i koncentrowaniu si¢ na dbaniu
o0 jakos$¢ wyrobow. Formg promocji turystycznej dziedzictwa kulinarnego, a tym
samym i regionu sg imprezy kulinarne (konkursy, targi, a zwlaszcza festiwale),
ktorych motywem przewodnim jest zazwyczaj jeden produkt zywnosciowy lub
gotowa potrawa, np. chleb, kasza, ziemniak, pierogi, fasola, midd, karp, wino itp.
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Uczestnictwo w imprezach ponadregionalnych i miedzynarodowych przynosi
wiele korzys$ci na ptaszczyznie wymiany informacji gospodarczych i promocji oraz
jest czesto pierwszym krokiem do wejscia z produktami tradycyjnymi i regional-
nymi na nowe rynki (Krupa, Dec 2011). Nalezy nadmieni¢, ze oprocz mozliwosci
degustacyjnych, obecnos¢ producentdow zywnosci tradycyjnej i regionalnej dodaje
kolorytu targom, festiwalom i pokazom — nie tylko zwigzanym z branza rolno-spo-
zywczg. W czasie imprez prezentowane sa czgsto stroje, Spiewy, muzyka i obyczaje
ludowe, przyblizajace mtodym pokoleniom przemijajace czasy (Wierzbicka 2013).

Inng forma promocji dziedzictwa kulinarnego sa wydawnictwa lokalne, a na-
wet encyklopedyczne opracowania dotyczace tradycyjnych i regionalnych pro-
duktow. W dziatalnosci wydawniczej prym wiedzie Stowarzyszenie na rzecz
Rozwoju i Promocji Podkarpacia ,,Pro Carpathia”, ktore na zlecenie Urzgdu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego, gmin oraz w ramach realizo-
wanych projektéow finansowanych z budzetu panstwa i funduszy europej—skich
wydato kilkana$cie tego rodzaju pozycji.

Turystyka kulinarna w wojewoddztwie podkarpackim
i na obszarach Pogorzy

Dziedzictwo kulinarne jest waznym elementem dziedzictwa kulturowego,
a jego ochrona i popularyzacja jest zarazem promocja zywnosci wysokiej jakosci,
a takze miejscowosci czy regionu. Obszary wiejskie stanowig bardzo dobre miejsce
do promowania turystyki kulinarnej, gdyz to wlasnie tam polskie tradycje i oby-
czaje sa kultywowane i przekazywane z pokolenia na pokolenie. Dla uczestnika
turystyki kulinarnej szczegdlne znaczenie posiada smak wyrobow, sposob przy-
rzadzania i dodatki do potraw, sposob serwowania oraz miejsce ich konsumpcji.
Istotne znaczenie ma jakos¢ surowcow, wykorzystywanie ekologicznych sktadni-
kéw oraz jakos¢ obstugi 1 atmosfera panujaca w miejscu spozywania positkow.
Osoby $wiadczace ustugi musza mie¢ na wzgledzie fakt, ze kluczowe znaczenie
w tworzeniu wizerunku produktu i jego wytworcy maja odczucia konsumentow.

Stosunkowo niewielkie zanieczyszczenie srodowiska przyrodniczego w wo-
jewodztwie podkarpackim, wynikajace ze stosowania matej ilosci nawozenia
mineralnego i $srodkéw ochrony roslin powoduje, ze produkowana tu Zzywnos¢
jest bezpieczna dla zdrowia i posiada wysokie walory smakowe i odzywcze.
Przygotowywanie potraw wedtug tradycyjnych przepiséw z lokalnych surowcow
oraz mozliwos$¢ ich konsumpcji przez letnikow stwarza wyjatkowe warunki dla
rozwoju turystyki kulinarnej. Jest tez dobrym sposobem na wzbogacenie oferty
turystycznej regionu oraz dodatkowym zrodtem dochodu dla lokalnej spotecz-
nos$ci, przy czym czynnikiem warunkujacym dalszy rozwoj tej formy turystyki
powinna by¢ integracja przedsigwzig¢ spotecznych, co jest juz zjawiskiem za-
uwazalnym w polskiej rzeczywistosci.

114



Rozwoj turystyki kulinarnej w wojewddztwie podkarpackim...

Wiasciwa wspotpraca branzowa polega m.in. na: integracji oraz wzbudzaniu
aktywnosci lokalnej spotecznosci srodowiska wilascicieli gospodarstw i ochrony
ich interesow, wspotpracy w zakresie wspolnej promocji i marketingu, wymiany
doswiadczen, wiedzy i umiejetnosci, doskonaleniu jakosci i réznorodnosci oferty
ustug, ochronie srodowiska przyrodniczego oraz umacnianiu tozsamosci regio-
nalnej (Koniusz 2011), Ponadto na organizacji szkolen tematycznych, wspdolnym
rozwigzywaniu probleméw, pozyskiwaniu §rodkéw finansowych (np. dotacje,
granty), wywieraniu wplywu na dziatania wtadz lokalnych i regionalnych.

Nalezy stwierdzi¢, ze nieodzownym elementem sukcesu na rynku turystycz-
nym jest dobrze przygotowany i unikatowy produkt turystyczny, w tym oferta zy-
wieniowa i sposob serwowania potraw. Turystyka kulinarna i §wiadczenie ustug
z nig zwigzanych powinny stac¢ si¢ jednym z gtéwnych elementow dywersyfika-
cji funkcji obszarow wiejskich, szczegdlnie w przypadku dostrzezenia i szczego-
lowego okreslenia atrakcyjnosci turystycznej danego obszaru (Goérecka 2009).
Dla zapewnienia sukcesu w rozwijaniu przedsiewzie¢ nalezy zbada¢ rynek pod
wzgledem popytu na dany produkt, nastgpnie okresli¢ potrzeby i zadania klien-
tow, wytworzy¢ produkt turystyczny mozliwie wysokiej jako$ci, wypromowac
go oraz sprzeda¢ z zyskiem. Oferta turystyczna powinna by¢ skierowana do kon-
kretnej grupy odbiorcéw. Na biezaco nalezy obserwowac dziatania konkurencji.

Produkt turystyczny pod nazwa ,,Szlak Kulinarny Podkarpackie Smaki”, dzia-
Tajacy od 2013 r., to pierwszy na obszarze pogranicza pomyst (ograniczony jeszcze
do obszaru wojewddztwa podkarpackiego) promujacy zwiedzanie juz istniejacych
atrakcji turystycznych, w bliskiej relacji z jego bogata tradycja kulinarng. W ra-
mach projektu prowadzone sa akcje promujace punkty gastronomiczne, ich oferte,
aktywizujace i zachgcajace restauratorow do wspolnych dziatan. Idea szlaku przy-
bliza takze histori¢ regionalnych kulinariéw, wplynie na zwigkszenie atrakcyjnosci
oferty restauracji w oczach mieszkancow i turystow. Bogata i atrakcyjna oferta kuli-
narna wojewodztwa podkarpackiego, jest bowiem jednym z podstawowych warun-
kéw zbudowania silnego, markowego produktu turystyki regionalnej. Restauracje
stanowia niezwykle wazne ogniwo zintegrowanej oferty miejsca, wptywajac silnie
na wizerunek konkurencyjnej destynacji biznesowe;j i turystyczne;.

Wybierajac si¢ na wakacje, turysta oczekuje nie tylko doskonatej pogody i wielu
urozmaiconych atrakcji u celu w dobrej cenie. O kierunku podrozy decyduje wiec juz
nie tylko jej koszt, ale i jako$¢, roznorodno$¢ i autentyczno$¢ oferty. Nocleg w niety-
powym miejscu, duza dawka adrenaliny, a coraz czesciej i cuda na talerzu decyduja
o tym, czy podréznik uzna swdj urlop za udany. Zmieniajace si¢ motywy podro-
zowania, potrzeba niezwyktych, niepowtarzalnych doznan, powoduja poszukiwanie
nowych form i ofert turystycznych. Odwiedzajacych interesuje juz nie tylko za ile,
ale i gdzie i co moga zjes¢. Nie sztuka jest napetni¢ zotadek byle czym, wyczynem
jest sprobowac tego, o czym po powrocie mozna opowiedzie¢ swoim znajomym.

Poznawanie nowych smakoéw moze by¢ rowniez celem samym w sobie.
A prawdziwa peretkg na kulinarnej mapie $wiata sa produkty czysto lokalne.

115



Jan Krupa, Krzysztof Zielinski

Regionalna, tradycyjna kuchnia to wazny element turystycznych wojazy jako
Iwia czgs¢ historii danego regionu. Podrdze sa tez czesto jedyna okazja, aby do-
swiadczy¢ w kuchni czego$ nowego albo powrdci¢ do smakow, ktore nas urze-
kty. Nawet doskonata podrobka bedzie zawsze tylko podrobka. Kazdy wie, ze je-
$li ma ochote skosztowa¢ prawdziwego oscypka, to znajdzie go tylko w polskich
gorach, a nie na bazarku w nadmorskiej miejscowosci.

Kazdy z obiektow gastronomicznych oferuje tradycyjne potrawy w regional-
nej oprawie. Turysta nie tylko zje oryginalny positek, ale zrobi to w oryginalne;j
architekturze, z towarzyszaca regionalng muzyka, chetnie nawet na glinianych
potmiskach i drewnianymi sztu¢cami. W wyposazeniu gospdd nie brakuje ele-
mentow lokalnego rzemiosta artystycznego oraz zabytkowych przedmiotow
uzytkowych. Nacieszy¢ mozna wiec nie tylko zoladek, ale réwniez oko. O kuch-
ni na wysokim poziomie §wiadcza z kolei opinie gosci oraz liczne certyfikaty
i wyrdznienia. Lokalne i tradycyjne kulinaria sg jednymi z nielicznych, zachowa-
nych do dzisiaj elementoéw dziedzictwa kulturowego tych terenow.

Kolejnym waznym dzialaniem jest tworzenie ofert prezentujacych walory
przyrodnicze i kulturowe wojewodztwa podkarpackiego i obszaréw pograni-
cza, tj. regionalng kuchnie, cerkwie, koscioly drewniane, stroje ludowe, muzyke
(Janik 2013). Poza granicami Polski znane sa nie Bieszczady i Beskid Niski,
lecz Karpaty, ktore powinny stanowi¢ kierunek sprzedawanych przez biura tu-
rystyczne ofert w Europie Zachodniej i na catym $wiecie. Zatem wojewddztwo
podkarpackie i obszary pogranicza powinny sta¢ si¢ cze$cig wickszej catosci,
zwanej np. ,,Marka Karpacka”, co pozwoli na prowadzenie wspdlnej, tanszej
i skuteczniejszej promocji o zasiggu globalnym (Janik 2013). W tym konteks$cie
oferta turystyczna marki opierataby sie¢ na rzeczywistych atutach regionu, czyli
goscinnosci mieszkancoéw, ich obrzedach, unikalnej muzyce (np. temkowskie;j),
regionalnych potrawach i malowniczej architekturze wsi i miasteczek.

Nalezy zaznaczy¢, ze sita marketingowa wojewodztwa podkarpackiego jest
wielokulturowos¢, tradycja oraz burzliwa historia, na bazie ktérych mozna utwo-
rzy¢ markowy, sieciowy produkt turystyczny. Jest to jednak proces zmudny
i dlugotrwaty, wymagajacy spojnosci dziatan. Pojawiajg si¢ widoczne efekty we
wspotpracy ze Stowacja, gdzie zachowana zostata cigglto$¢ wielokulturowosci.

Podsumowanie

Poznawanie dziedzictwa, w tym kulinarnego, r6znych narodow jest jednym
z wielu priorytetow w motywacjach do podrézowania. Dziedzictwo jest istotnym
elementem kultury nacji, narodow i regionéw. Dla wielu turystow regionalna
kuchnia moze petni¢ wazna role w uzyskaniu satysfakcji turystycznej. Ta dzie-
dzina na rowni ze sztuka, architektura czy walorami krajoznawczymi stanowi
o atrakcyjno$ci danego miejsca (Czarniecka-Skubina 2010). Mozliwo$¢ degu-
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stacji tradycyjnych potraw staje si¢ wyraznym czynnikiem motywujacym tury-
stow do podr6zowania w wybrane regiony. Smak pozostaje w pamieci cztowie-
ka w sferze wspomnieniowej. Satysfakcja lub rozczarowanie z nabytej ustugi to
najwazniejsze kryterium, ktérym kieruja si¢ konsumenci przy wydawaniu opinii.

Produkcja i sprzedaz produktow tradycyjnych oraz serwowanie potraw regio-
nalnych sg szansg dla mieszkancow polskich obszarow wiejskich i matych pro-
ducentow, zatem dla tych, ktoérzy sa zwigzani z miejscem wytwarzania danego
wyrobu, czy miejscem pochodzenia surowca lub technologii. Sg wreszcie szansa
na zagospodarowanie lokalnych zasobdw, do ktorych nalezy wiedza i $wiado-
mos¢ tradycji na danym terenie, szansg na rozwdj szeroko pojetej turystyki wiej-
skiej i ustug gastronomicznych oraz turystyki kulinarne;.

Wykorzystanie dziedzictwa kulinarnego to bardzo dobry sposob na zréwno-
wazony rozwoj spoteczno-gospodarczy regionu, w tym turystyki kulturowej i ku-
linarnej na terenach wiejskich. Produkty tradycyjne i regionalne to z jednej strony
istotny motyw do podjecia podrdzy, a z drugiej rowniez promocja samego regio-
nu, poprzez degustacje i uczestniczenie turysty w procesie produkcji oraz zapo-
znanie si¢ z recepturami wyrobow z danego regionu (Woszczyk 2012). Jedna
z najwazniejszych cech produktéw tradycyjnych i regionalnych jest ich zwia-
zek z konkretnym regionem oraz ich niepowtarzalna jakos$¢, wynikajaca z wa-
runkow klimatycznych, dziedzictwa kulturowego, umiejetnosci ludzi i tradycji.
Dziedzictwo kulinarne to wartosci, ktore odzwierciedlaja wazne historyczne,
etniczne i kulturowe wydarzenia. Stanowia wspotczesnie jedng z atrakcji gospo-
darstw agroturystycznych, a takze umozliwiaja w pewnym stopniu rozwiazanie
problemu bezrobocia na obszarach wiejskich oraz migracji ludnosci.

Rozpoczat sie kolejny etap dziatan majacych na celu tworzenie pierwszych
transgranicznych projektow ,kulinarnych”. W 2013 r. zainicjowano projekt
»Wyszehradzki Szlak Wina”, wspotfinansowany ze §rodkéw Miedzynarodowego
Funduszu Wyszehradzkiego. Jego partnerami sa: Instytutdla Zjednoczonej Europy
(Polska), Obywatelskie Stowarzyszenie MOHYLA (Stowacja), Stowarzyszenie
Winiarzy Podkarpacia (Polska), Instytut Rozwoju Regionalnego (Czechy) oraz
Szlak Wina Pécs-Mecsek (Wegry). Celem projektu jest pomoc gospodarstwom
winiarskim z krajow Grupy Wyszehradzkiej (Republika Czeska, Wegry, Polska,
Stowacja) w ich rozwoju, rozumianym jako zwigkszenie sprzedazy lub dywer-
syfikacje przychodow, poprzez wspolprace w zakresie turystyki enologiczne;.
Dziatania te mozna $ledzi¢ na portalu www.facebook.com/visegradwineroute.

Organizowane konferencje z zakresu problematyki dotyczacej roli turystyki
w ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat sg jednym z elementéw dziatan
propagujacych postanowienia Konwencji Karpackiej, dziatan ktérych zasadni-
czym celem jest promocja zintegrowanego podej$cia do ochrony przyrodniczego
1 kulturowego dziedzictwa Karpat. Spotkania takie pozwalaja na wieloptaszczy-
znowe podejscie to tej problematyki, co wigcej, stwarzaja okazje do nawigza-
nia wspotpracy miedzy uczestnikami spotkan na rzecz wdrazania zaplanowa-
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nych w Konwencji Karpackiej zasad. Dotycza one m.in.: poprawy jakosci zycia,
wzmocnienia miejscowej gospodarki i spotecznos$ci lokalnych, zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnos$ci biologicznej, zachowania waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych oraz dziedzictwa kulturowego (http://karpatylacza.pl/o-kon-
wencji-karpackiej).

Tradycyjna lokalna i regionalna kuchnia oraz jej produkty wpisuja si¢ w tego
rodzaju dzialania oraz staja si¢ wizytowka danego regionu i miejscowosci, jak
rowniez sg atrakcja turystyczng. Stanowig wyjatkowy element kultury, zwyczajow
i tradycji danego obszaru. Zwyczaje kulinarne, lokalne smaki potraw, sposoby ich
przyrzadzania to wartosci, o ktore trzeba dbac, ktore nalezy chronié, poniewaz sa
wazng sktadowa dziedzictwa kulturowego, ukazujaca niepowtarzalny i specyficz-
ny charakter danego kraju i regionu. Lokalne kulinaria to nie tylko atrakcja dla
konsumentdw i turystow, lecz takze szansa na rozwoj lokalnej przedsiebiorczos$ci.
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The development of culinary tourism in the Podkarpackie
Voivodeship and on the borderline areas as a factor
in the preservation and promotion of cultural heritage

Summary

Cultural tourism, including culinary tourism, allows the tourist to learn about
the cultural heritage, tradition and customs of the visited regions. Traditional,
local food may be an additional tourist attraction, as well as a supporting stimulus
of local socio-economic development.

The Podkarpackie Voivodeship and the borderline areas are characterized by
a rich variety of anthropogenic, historic and cultural values. These values repre-
sent a considerable potential for the preparation of an attractive and integrated
tourism product. At the same time, the development of traditional and regional
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food products is an important factor influencing the promotion of selected re-
gions, and protection of the rural heritage. Moreover, traditional and regional
products stimulate the diversity of rural areas and provide an additional source of
income for farmers. Nowadays, this kind of products plays a crucial role in the
development of culinary tourism and agritourism.

The article presents an overview of the culinary heritage of the Podkarpackie
Voivodeship and the borderline areas based on traditional cuisine, in terms of the
development of culinary tourism and the preservation and promotion of cultural
heritage.

Stowa kluczowe: dziedzictwo kulinarne, zywno$¢ tradycyjna i regionalna, tury-
styka kulinarna, wojewodztwo podkarpackie, obszary pogranicza.

Key words: traditional and regional food products, culinary traditions, culinary
tourism, Podkarpackie Voivodeship, borderline areas.
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Miejscowy potencjat turystyczny
i zZrownowazony rozwdj turystyki w opinii
oraz dziataniach lokalnych samorzadow

Wprowadzenie

Karpaty to obszar o atrakcyjnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych,
wyrézniajacy si¢ pod wzgledem dziedzictwa kulturowego. Walory te stanowig
podstawe dla rozwoju turystyki, lecz ich istnienie nie gwarantuje wysokiego zna-
czenia funkcji turystycznej w gospodarce regionu. Budowanie wysokiej pozycji
konkurencyjnej obszaru oraz zwigkszanie ekonomicznej roli turystyki wymaga
prowadzenia ukierunkowanych dziatan zwigzanych z planowaniem, wdraza-
niem, koordynowaniem oraz promocja przedsiewzi¢¢. W dziataniach tych istotng
role pelnig lokalne samorzady i od ich aktywnosci w duzej mierze uzalezniony
jest rozwoj turystyczny gmin (Meyer 2010, Pawlusinski 2005, Sottysik 2013).

Zgodnie z zatozeniami Ramowej konwencji o ochronie i zrownowazonym roz-
woju Karpat (Konwencji Karpackiej) w regionie karpackim powinna rozwija¢ si¢
turystyka oparta na wyjatkowym charakterze przyrody, krajobrazu i dziedzictwa
kulturowego regionu, ktéra przynosi korzysci miejscowej ludnosci. W rozwo-
ju turystyki szczegolng wage przywigzuje si¢ do kwestii planowania, koordyna-
cji dziatan oraz wspolpracy transgranicznej (Ramowa konwencja... 2007; art. 9).
Szczegotowe kwestie dotyczace wdrazania Konwencji Karpackiej w zakresie tury-
styki okreslone zostaty w Protokole o zréwnowazonej turystyce (Protokdl... 2013).

W $wietle literatury turystyka zrownowazona to taka, ktora pozwala na osiggnie-
cie harmonii pomigdzy potrzebami ochrony $rodowiska, lokalnych spotecznosci
i turystow (Niezgoda 2006, Zawilinska 2007). Idea zréwnowazenia jest holistycz-
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na koncepcja, zawierajaca odniesienie do rozwoju i funkcjonowania kazdego typu
obszaru recepcji turystycznej, w roznych skalach przestrzennych — zaréwno wie-
lofunkcyjnych osrodkow miejskich, wyspecjalizowanych osrodkow turystycznych,
obszaréw chronionych, jak i pojedynczych obiektéw noclegowych (Mika 2014).
W tej sytuacji nie jest mozliwe opracowanie uniwersalnego modelu zréwnowazone-
go rozwoju. Model taki musi by¢ wypracowany w odniesieniu do konkretnych uwa-
runkowan ksztattowanych m.in. przez popyt i podaz na ustugi turystyczne, potrzeby
i oczekiwania lokalnych spotecznosci oraz czynniki zwigzane z zasobami $rodo-
wiska przyrodniczego (Hunter 1997). W praktyce wprowadzanie zréwnowazone-
go rozwoju turystyki oznacza wigc wypracowywanie kompromisow, ktore w jak
najszerszym stopniu godza réznorodne interesy zwigzane ze sferami: przyrodnicza,
spoteczna i ekonomiczng. Wdrazanie takiego podejscia wymaga przede wszystkim
dialogu pomiedzy zainteresowanymi stronami oraz planowych i skoordynowanych
dziatan. Samorzady lokalne petnia niewatpliwie bardzo istotna rolg w tym procesie.

Niniejsza praca przedstawia wyniki badan ankietowych przeprowadzonych
w urzedach gmin w zwigzku z przygotowywaniem dokumentu Strategii zrow-
nowazonego rozwoju turystyki ,, Magicznej Krainy Lemkow i Pogorzan” na lata
2015-2020 (2015). Badania realizowane byty w 2012 r. Kwestionariusz ankiety
rozestano do wszystkich gmin, ktérych dotyczy Strategia (38 gmin)*. Na uwa-
ge zashuguje bardzo wysoki poziom zwrotu ankiet (uzyskano odpowiedzi z 35
gmin), co moze $swiadczy¢ o duzym zainteresowaniu wtadz samorzadowych
kwestiami rozwoju turystyki w regionie oraz przywigzywaniu wagi do podejmo-
wania wspoOtpracy w tej dziedzinie.

Celem badan bylo poznanie opinii miejscowych wladz samorzadowych na
temat lokalnego potencjatu turystycznego i znaczenia turystyki w rozwoju gmi-
ny oraz dziatan podejmowanych przez miejscowe samorzady na rzecz rozwoju
funkcji turystyczne;j.

Turystyka w rozwoju lokalnym

Badania ankietowe przeprowadzone w urzedach gmin wykazaty, ze miejsco-
we samorzady wigza duze nadzieje z rozwojem turystyki. Az 40% responden-
tow widzi w przysztosci funkcje turystyczna jako wiodaca lub jedna z gtéwnych
w gminie. Samorzady aktywnie wilaczaja si¢ w dzialania z zakresu turystyki, 60%
respondentéw wsrdd trzech najistotniejszych zadan stojacych przed wladzami
gminy wymienia zadania z zakresu turystyki (glownie zwigzane z rozwojem in-
frastruktury turystycznej), a 51% dysponuje terenami, ktore chciatyby przezna-
czy¢ na cele turystyczne. Tylko 3 gminy przypisuja funkcji turystycznej znikome

4 Obszar objety Strategig okreslono w rozdziale wprowadzajacym oraz w rozdziale drugim ninie-
jszej publikacji.
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znaczenie w przysztosci i rowniez tylko 3 gminy nie podejmowaly i nie podejmu-
ja dzialan w zakresie turystyki.

Duze oczekiwania wobec turystyki potwierdza réwniez analiza dokumentéw
strategicznych jednostek samorzadu lokalnego, przeprowadzona na potrzeby
opracowania strategii zrownowazonego rozwoju turystyki. Turystyka w wielu
gminach jest postrzegana jako jeden z priorytetowych kierunkoéw rozwoju, a we
wszystkich strategiach rozwoju lokalnego dziatania z zakresu turystyki sa wpisa-
ne w cele rozwojowe gmin (Strategia... 2015).

Podejmowane przez gminy zadania zwigzane byly gldwnie z rozwojem tury-
stycznej infrastruktury towarzyszacej (np. wytyczaniem i znakowaniem szlakéw
turystycznych, budowa wiezy widokowej), odnowa obiektow zabytkowych oraz
przestrzeni publicznych w miejscowosciach, promocjg i informacjg turystyczna,
organizacjg imprez kulturalnych oraz wsparciem inicjatyw (np. poprzez dziatal-
no$¢ szkoleniowa, przekazywanie informacji o mozliwosci pozyskania §rodkoéw).

Niestety — w $wietle udzielonych przez respondentow odpowiedzi — niezbyt
wysokie jest zainteresowanie radnych oraz mieszkancow rozwojem turystyki.
W skali od 1 do 5 (gdzie 1 oznacza brak zainteresowania, a 5 bardzo duze zain-
teresowanie) postawe radnych oceniono $rednio na 3,2, a mieszkancow na 2,9.
W wigkszo$ci gmin deklarowano $rednie zainteresowanie (ryc. 1).

ORadni

m Mieszkancy

0 I_] : — ’ S

5 4 3 2 1

Zainteresowanie: 5 — bardzo duze, 4 — duze, 3 — $rednie, 2 — male, 1 — brak zainteresowania.
Ryec. 1. Zainteresowanie radnych i mieszkancoéw gmin lokalnym rozwojem turystyki

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Spodziewana w przysztosci bardzo wysoka rola turystyki w gminach nie znaj-
duje odzwierciedlenia w aktualnej strukturze etatdéw w urzedach gmin — jedynie
w 46% urzedéw utworzono stanowiska ds. turystyki, a wyksztatcenie zwigzane
z turystyka ma jedynie 5 os6b pracujacych na tych stanowiskach. Komoérke ds.
turystyki w gminie stanowi zazwyczaj jedna osoba, ktora taczy zadania zwigzane
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z turystyka z innymi (przewaznie kultura, oswiata, sportem, ochrong srodowiska,
promocja gminy, wspotpracg z organizacjami pozarzadowymi).

W 2012 r., kiedy prowadzone byty badania ankietowe, Konwencja Karpacka
byla w gminach stabo znana (znajomo$¢ zapisow konwencji zadeklarowata tyl-
ko jedna czwarta respondentéw), natomiast Protokot o zrownowazonej turystce
jeszcze nie obowigzywat. Trzeba jednak zauwazy¢, ze na badanym terenie ist-
nieja dobre podstawy do wdrazania tych dokumentow, na co wskazuja odpowie-
dzi udzielone na jedno z pytan ankiety. Respondentéw poproszono o dokonanie
oceny dziatan podejmowanych w gminach w odniesieniu do wybranych zasad
zréwnowazonego rozwoju turystyki (ryc. 2). Pracownicy urzedow w wigkszos$ci
uwazaja, ze wymienione zasady maja duze znaczenie w podejmowanych dzia-
faniach. Bioragc pod uwagg, ze respondenci w znacznej mierze oceniali wlasne
dziatania, mozna przypuszczac, ze oceny sg nieco zawyzone. Niemniej jednak
wskazuja na wysoka $wiadomos¢ koniecznos$ci kierowania si¢ zasadami zrow-
nowazonego rozwoju turystyki. W szczegolnos$ci nalezy zwroci¢ uwage na silne
przekonanie, ze turystyka nie powinna by¢ przyczyna zniszczen w §rodowisku
przyrodniczym, powinna sprzyja¢ promowaniu i ochronie walorow kulturo-
wych gminy, a takze iz mieszkancy gminy powinni by¢ zaangazowani w proces
planowania i rozwoju turystyki.

Rozwaj turystyki wymaga ciagtego monitoringu tego zjawiska
Rozwdj turystyki w gminie powinien i$¢ w parze z prowadzeniem dziatalnoéci edukacyjnej wsrod
migszkaricow oraz turystow

Inicjatywy zwiazane z rozwojem turystyki w gminie powinny by¢ konsultowane ze wszystkimi
zainteresowanymi stronami

Obsfuga ruchu turystycznego na terenie gminy powinni zajmowac sig giownie jej mieszkaricy
Mieszkaricy gminy powinni by¢ zaangazowani w proces planowania i rozwoju turystyki
Turystyka nie moze by¢ uciazliwa dla lokalnych spotecznosci

Turystyka powinna sprzyja¢ promowaniu i ochronie walordw kulturowych gminy

Turystyka nie moze byc przyczyna zniszczen w $rodowisku przyrodniczym

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Mato priorytetowe znaczenie dla ksztattowania rozwoju turystyki w gminie BMato duze znaczenie
BTrudno powiedzie¢ DOMa to male znaczenie

OW ogdle nie uwzglednia sie tych kwestii

Ryc. 2. Ocena znaczenia zasad zrownowazonego rozwoju turystyki w dotychczasowych
dziataniach wladz gmin
Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.
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W Konwencji Karpackiej, jak rowniez w opracowanych do niej protokotach:
Protokole o zréownowazonej turystyce i Protokole o ochronie i zréwnowazonym
uzytkowaniu roznorodnosci biologicznej silny nacisk kladzie si¢ na kwestie
wspotpracy wielu podmiotow, w szczegdlnosci w zakresach: planowania dzia-
an i zarzadzania rozwojem (w tym rozwojem turystyki), gospodarowania zaso-
bami, budowy produktéw turystycznych, promocji i kreowania marki regionu.
Wspotpraca ta powinna by¢ rozwijana na réznych poziomach (lokalnym, regio-
nalnym i ponadregionalnym, w tym ogdlnokarpackim) i powinna dotyczy¢ szero-
kiego grona interesariuszy (w szczego6lnosci jednostek samorzadu terytorialnego
roznych szczebli, organizacji pozarzadowych, przedsiebiorcow i podmiotéow sa-
morzadu gospodarczego, instytucji ochrony przyrody i mieszkancow).

Na badanym obszarze wspolpraca w dziedzinie rozwoju turystyki jest podej-
mowana, jednak zakres tej wspotpracy i czestotliwos$¢ kontaktow sa bardzo rdz-
ne. W 97% badanych gmin zadeklarowano, ze gmina wspotpracuje w zakresie
turystyki z innymi podmiotami, w$rod ktorych kluczowe znaczenie maja urzedy
marszatkowskie i wojewodzkie, starostwa powiatowe oraz sgsiednie gminy (ryc.
3). W wielu przypadkach wspotpraca ta ma charakter staty.

Inne

Podmioty gospodarcze
Organizacje turystyczne
Instytucje naukowo-badawcze
Nadle$nictwa

Regionalne dyrekcje lasow panstwowych
Gminy zagraniczne

Inne gminy w kraju

Sasiednie gminy ]

Starostwo powiatowe

Urzad marszatkowski

Urzad wojewodzki

I
I [
|
T

T

0% 20% 40% 60% 80%

Wwspolpraca stata  Owspdtpraca sporadyczna

Ryec. 3. Wspotpraca gmin w zakresie turystyki z innymi podmiotami

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Popularna jest rowniez przynalezno$¢ do zwigzkéw miedzygminnych — na-
lezy do nich 91% badanych gmin. W potowie z nich przyznano, ze w ramach
zwigzkéw prowadzone sg dziatania zwigzane z turystyka. Ponadto gminy za-
wierajg umowy partnerskie z zagranicznymi jednostkami samorzadowymi.
Umowy takie (co najmniej z jedng gming zagraniczng) podpisato 60% respon-
dentéw. Zdecydowana wigkszo$¢ partnerow to gminy potozone w Karpatach,
zwlaszcza na Stowacji.
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W przeprowadzonym badaniu poproszono rowniez o dokonanie oceny cha-
rakteru wzajemnych kontaktow pomigdzy sasiednimi gminami w regionie oraz
ogolnej oceny zachodzacych relacji. Jedna czwarta gmin w regionie utrzymuje
ze sobg state kontakty, regularnie wspoltpracuje i realizuje wspdlne cele rozwo-
jowe w sposob skoordynowany. Niestety stosunkowo liczne sg gminy, ktore je-
dynie sporadycznie kontaktujg si¢ w celu konsultacji okre$lonych dziatan i rzad-
ko podejmuja wspdlne inicjatywy, badz nawet nie podejmuja ich wcale (ryc.
4). Korzystna w zakresie przyszitej wspolpracy jest natomiast pozytywna ocena
dotychczasowych kontaktow (ryc. 5).

State kontakty, regularna wspétpraca, skoordynowana realizacja wspélnych
celow rozwojowych

Konsultowanie wigkszoéci wazniejszych dziatan, czeste podejmowanie
wspdlnych inicjatyw

Sporadyczne konsultacje dotyczace konkretnych dziatan, bardzo rzadkie
wspdlne inicjatywy

Kontakty sporadyczne, przy okazji koniecznych uzgodnien, brak wspélnych
inicjatyw

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Ryec. 4. Ocena charakteru wzajemnych kontaktéw z sgsiednimi gminami

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Bardzo pozytywna

Raczej pozytywna

Neutralna

Raczej negatywna

Bardzo negatywna

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Ryc. 5. Ogoélna ocena wspotpracy z sgsiednimi gminami

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.
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Obszary cenne przyrodniczo a rozwoj lokalny

Tereny gmin, dla ktoérych przygotowywana byla strategia zrownowazonego
rozwoju turystyki, obejmuja obszary o bardzo wysokiej wartosci przyrodniczej
(Mroz, Ktapyta 2014). Z kolei konsultacje prowadzone na potrzeby opracowania
Strategii wykazaty, ze walory srodowiska przyrodniczego i krajobrazu sg czesto
postrzegane przez miejscowe spotecznosci jako wazny czynnik rozwoju tury-
styki w regionie. Objecie ochrong prawng najcenniejszych fragmentow obszaru
zapewnia ochrone tych walorow, a jednocze$nie sprzyja ich promocji, powinno
zatem stymulowac rozwoj turystyki i posrednio prowadzi¢ do poprawy sytuacji
materialnej mieszkancow. Okazuje si¢ jednak, ze w praktyce trudno dostrzec taka
zaleznos¢ 1 z pewnos$cia funkcjonowanie obszaréw chronionych nie jest postrze-
gane przez miejscowe spolecznosci jako stymulanta rozwoju lokalnego.

Przedstawiciele lokalnych samorzadow dostrzegaja wptyw obszaréw chro-
nionych na rozwoj terendw gminy. Szczegolnie duze znaczenie ma funkcjo-
nowanie Magurskiego Parku Narodowego — w skali od 1 do 5 (gdzie 1 to
znaczenie marginalne, a 5 bardzo duze) wpltyw Parku na ogélny rozwoj gminy
oceniono na 3,9°. Istotna jest takze rola obszar6w Natura 2000 ($rednia ocena —
2,9). Natomiast parki krajobrazowe i obszary chronionego krajobrazu w znacz-
nie mniejszym stopniu oddzialuja na rozwdj gmin ($rednia ocena w obydwu
przypadkach — 2,6).

45

40

W Park narodowy (n=7)

£ 25 Cera
E W Parki krajobrazowe (n=13)
® 20 1 @ Obszary chronionego krajobrazu (n=19)
15 4 DO Obszary Natura 2000 (n=20)
10 4
5 -
0 - T T
5 4 3 2 1

Znaczenie: 5 — bardzo duze, 4 — duze, 3 — §rednie, 2 — mate, 1 — marginalne.
Ryc. 6. Znaczenie funkcjonowania obszarow chronionych w ogdélnym rozwoju gminy
Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

> Odpowiedzi dotyczacych wptywu obszaréw chronionych na rozwoj lokalny udzielaly wytacznie
gminy, na terenie ktorych wystepuje dana forma ochrony. Liczbg respondentéw podano naryc. 61 7.
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W Park narodowy (n=7)

m Parki krajobrazowe (n=13)

@ Obszary chronionego krajobrazu
(n=19)

DO Obszary Natura 2000 (n=20)

l

1

Wplyw: 5 — bardzo pozytywny, 4 — raczej pozytywny, 3 — neutralny, 2 — raczej negatywny, 1 — bardzo negatywny.
Ryc. 7. Ocena wplywu obszaréw chronionych na sytuacj¢ spoteczno-gospodarcza w gminie
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Z czterech form ochrony, ktorych dotyczyly pytania, najkorzystniej oce-
niono wplyw parku narodowego na rozwoj spoleczno-gospodarczy gminy
($rednia ocena w skali pigciopunktowej — 3,4). Nalezy jednak podkresli¢ fakt,
ze pozytywnie oddziatywanie MPN ocenialy gminy, w ktorych zajmuje on
niewielkie powierzchnie. Natomiast w gminie Krempna, gdzie Park stanowi
63% terenu, wpltyw jego funkcjonowania na rozwoj spoteczno-ekonomiczny
postrzegany jest jako raczej negatywny. W odniesieniu do parkow krajobra-
zowych opinie byly podzielone, a §rednia ocena wyniosta 3,2. Obszary chro-
nionego krajobrazu sg raczej neutralne w aspekcie rozwoju spoteczno-go-
spodarczego ($rednia ocena —3,1). Najbardziej negatywnie oceniono wplyw
obszarow Natura 2000 ($rednia ocena — 2,6), lecz rowniez w tym przypad-
ku wystapity znaczne roéznice zdan migdzy respondentami (ryc. 7). Nalezy
ponadto podkresli¢ wyrazna zalezno$¢ — respondenci, ktorzy wyzej oceniali
znaczenie funkcjonowania obszaré6w chronionych w rozwoju gminy, zazwy-
czaj wyrazali bardziej negatywne opinie na temat wplywu tych obszaréw na
rozwoj spoteczno-gospodarczy. Zaleznos¢ ta szczegdlnie silnie uwidacznia
si¢ w przypadku obszarow Natura 2000. Wspotczynnik korelacji pomiedzy
tymi dwoma cechami wynosi 0,68.

Respondenci raczej negatywnie oceniajg wptyw wszystkich badanych
kategorii obszaréw chronionych na dochody gmin oraz poziom zatrudnie-
nia i przedsigbiorczosci (ryc. 8). Podkreslajg liczne utrudnienia w realiza-
cji inwestycji, wydtuzenie procedur administracyjnych, koniecznos$¢ spo-
rzadzania dodatkowych dokumentacji, ograniczenia dla funkcjonowania
przedsigbiorstw. Lekko pozytywny wplyw zauwazany jest w rozwoju tury-
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styki. Respondenci dostrzegaja znaczenie obszar6w chronionych w promo-
cji gminy oraz ich korzystny wptyw na zachowanie waloréw turystycznych.
Paradoksalnie, najmniej korzystnie oceniono w tej dziedzinie znaczenie
parku narodowego. Zaskakujace, a zrazem niepokojace, wydaja si¢ rowniez
odpowiedzi na pytania dotyczace wplywu obszaré6w chronionych na $wia-
domos¢ ekologiczna mieszkancow, stan srodowiska przyrodniczego, tad
przestrzenny i jako$¢ zycia mieszkancow. Najkorzystniej w tych dziedzinach
oceniono wplyw obszaréw chronionego krajobrazu, a najbardziej negatyw-
nie — parku narodowego.

Tt |
Jako$¢ zycia mieszkancow ﬁ

tad przestrzenny

Stan $rodowiska przyrodniczego

Swiadomos¢ ekologiczna mieszkaricow O Obszary Natura 2000
Dochody gminy O Obszary chronionego krajobrazu
- @ Parki krajobrazowe
Zatrudnienie
B Park narodowy
Przedsiebiorczos¢

ronicoeo. |
R
1 2 3

4 5

Wplyw: 1 — bardzo negatywny, 2 — raczej negatywny, 3 — neutralny, 4 — raczej pozytywny,
5 — bardzo pozytywny.
Ryc. 8. Ocena wpltywu obszarow chronionych na wybrane dziedziny zycia w gminie

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Niewatpliwie na powyzsze wyniki trzeba patrze¢ ze $wiadomoscig, ze
przedstawiaja one subiektywna oceng respondentow, a nie rzeczywisty wptyw
obszarow chronionych na rozwo6j gmin. Niemniej jednak wyniki te sg bardzo
niekorzystne z punktu widzenia wdrazania Konwencji Karpackiej i rozwoju
zrownowazonej turystyki. Subiektywne poczucie negatywnego badz nawet
neutralnego wplywu terendw chronionych nie sprzyja bowiem budowaniu po-
parcia i wspolpracy gmin z dyrekcjami parkow oraz regionalnymi dyrekcjami
ochrony $rodowiska.

Z odpowiedzi udzielonych przez respondentéw wynika ponadto, ze kontakty
urzedéw gmin z dyrekcjami obszarow chronionych maja charakter sporadyczny.
Ograniczajg si¢ zazwyczaj do czynno$ci wymaganych przez prawo (zwlaszcza
w przypadku Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego)
lub rzadko podejmowanych wspdlnych inicjatyw i nieczgstego konsultowania
konkretnych dziatan (ryc. 9).
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Partnerstwo (wspdine zarzadzanie obszarem chronionym i jego
otuling)

State kontakty, regularna wspdtpraca
mMagurski Park Narodowy

Konsultowanie wigkszosci wazniejszych dziatan, czgste

podejmowanie wspélnych inicjatyw 0 Zespot Parkéw Krajobrazowych

Sporadyczne konsultacje dotyczace konkretnych dziatan, bardzo Woj. Malopolskiego

rzadkie wspdlne inicjatywy dziatan

Konsultacje, opiniowanie wytacznie w zakresie wymaganym

prawnie I : \

0% 20% 40% 60% 80%

Ryc. 9. Ocena charakteru wzajemnych kontaktow z dyrekcjami obszaréw chronionych

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Potencjat kulturowy

Walory kulturowe sg istotnym, ale nie najwazniejszym czynnikiem przycigga-
jacym turystow do regionu. Ich wplyw na aktualng wielkos$¢ ruchu turystycznego,
bardzo wysoko oceniany jest w miastach (zwtaszcza Bobowej, Bieczu, Gorlicach
i Grybowie) oraz w gminach UScie Gorlickie i Luzna.

Znaczenie kulturowych waloréw materialnych i niematerialnych w rozwoju
turystyki oceniano podobnie. W skali pigciopunktowej (gdzie 1 oznacza bar-
dzo male znaczenie, a 5 bardzo duze) walorom kultury materialnej przypisano
$rednio 3,1 pkt., a niematerialnej — 3,0. W grupie wyszczeg6lnionych dziesieciu
kategorii warto$ci materialnych kluczowe znaczenie maja zabytki architektury
i budownictwa (4,1) oraz obiekty kultu religijnego (3,9). Wsrod jedenastu po-
danych kategorii walorow niematerialnych najwazniejsze znaczenie majg reli-
gia i wierzenia (3,8). Stabo oceniono natomiast m.in. role lokalnych tworcow
(w tym przedstawicieli gingcych zawodow) — 2,5. Oddzielnie poproszono o oce-
ne znaczenia wydarzen kulturalnych, religijnych oraz krajobrazu kulturowego.
Pierwsze z wymienionych oceniono wysoko — odpowiednio 3,9 i 3,8, natomiast
krajobraz kulturowy stosunkowo nisko — 2,8.

Respondenci dostrzegaja negatywne zjawiska zwigzane z lokalng kultura, lecz
nasilenie tych zjawisk jest ich zdaniem nieduze. Przede wszystkim podkreslano
spadek $wiadomosci lokalnej kultury, ubozenie lokalnej kultury, odchodzenie od
tradycji. Stabo widoczne jest zjawisko komercjalizacji miejscowej kultury, trzeba
jednak mie¢ s$wiadomo$é, ze proces ten wraz z rozwojem turystyki bedzie si¢ na-
silat. Wzrastaty bedg takze zagrozenia zwigzane z degradacja miejscowego kra-
jobrazu kulturowego. Na rycinie 10 przedstawiono oceng¢ nasilenia wybranych,
sposrod jedenastu poddanych badaniu, negatywnych zjawisk.
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OKomercjalizacja kultury

OZubozenie kultury lokalnej

@ Spadek $wiadomosci whasnej kultury

@ Niewfasciwa ochrona poszczegdlnych elementow
kultury

B Degradacja krajobrazu kulturowego

W Zubozenie zasobow architektonicznych

0 — zjawisko nie wystepuje, 5 — zjawisko o bardzo silnym natezeniu
Ryec. 10. Nasilenie negatywnych zjawisk zwigzanych z lokalng kultura

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Oferta turystyczna i promocja gmin

Przedstawiciele lokalnych samorzadow dostrzegaja wiele brakoéw w rozwoju
lokalnej oferty turystycznej. Wér6d wymienionych elementow stosunkowo wyso-
ko oceniajg dostepno$¢ komunikacyjna regionu oraz sie¢ szlakow pieszych. Raczej
negatywnie postrzegaja natomiast wyposazenie terenu w wypozyczalnie sprzetu
sportowego (np. rowerow) i toalety publiczne oraz baze noclegowa. Z punktu wi-
dzenia obstugi turysty bardzo korzystna jest natomiast wysoka goscinno$¢ miesz-
kancéw (ryc. 11). Rozwojowi turystyki w regionie sprzyja rowniez stosunkowo
wysoki poziom bezpieczenstwa, ktory w skali pigciopunktowej uzyskat ocene 4,1.

Miejscowe samorzady aktywnie uczestnicza w dziatalnosci promocyjnej re-
gionu (ryc. 12). Wszystkie gminy promuja si¢ w Internecie, przede wszystkim
prowadzac wlasne strony internetowe, ale rdwniez zamieszczajac informacje na
innych stronach, publikujac filmy dotyczace gminy itp. Niemal wszystkie jed-
nostki miejscowego samorzadu prowadza rowniez reklame wydawnicza, gtéwnie
w postaci folderow (71% gmin), ale takze innych wlasnych publikacji. Promocja
prowadzona jest rowniez na famach prasy (gtéwnie lokalnej), a takze w telewi-
zji (glownie reportaze z imprez) i radio (gldéwnie audycje). Wérod instrumentow
public relations dominujaca role pelni nawigzywanie i utrzymywanie dobrych
kontaktow z mediami (59% gmin) i udziat w targach branzowych (53%). Jako
formy reklamy zewnetrznej stosowane sa gtéwnie wiasne tablice informacyjne
i plakaty. Dominujgcym instrumentem promocji sprzedazy s3 gadzety.

132



Miejscowy potencjal turystyczny i zrownowazony rozwoj turystyki...

Jako$¢ obstugi turysty
Goscinno¢ mieszkancow
Toalety publiczne
Wypozyczalnie sprzetu
Obiekty rekreacyjno-sportowe
Trasy rowerowe

Szlaki konne

Szlaki piesze
Oznakowanie turystyczne
Informacja turystyczna
Gastronomia

Baza noclegowa
Dostepno$¢ komunikacyjna

—_
N
w
S
[$3]

Ocena: 1 — bardzo negatywna, 2 — raczej negatywna, 3 — neutralna, 4 — raczej pozytywna, 5 — bardzo
pozytywna.

Ryc. 11. Ocena wybranych elementéw oferty turystycznej, zwigzanych z zagospodaro-
waniem i obshuga turysty

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.

Instrumenty public relations
Isntrumenty promocji sprzedazy
Marketing bezposredni
Reklama wydawnicza

Reklama w $rodkach transportu

Reklama zewnetrzna
Reklama w radio

Reklama w telewizji

Reklama w prasie

Reklama w Internecie

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Ryc. 12. Formy dziatan promocyjnych podejmowane przez gminy w okresie dwoch lat
poprzedzajacych badanie

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w urzedach gmin.
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Zdaniem respondentdow w kampaniach promocyjnych gmin powinny by¢ wy-
korzystywane przede wszystkim motywy zwigzane z warto$ciami przyrodniczy-
mi i krajobrazowymi oraz obiektami zabytkowymi (w szczegdlnosci przyktada-
mi architektury drewnianej), a takze walorami dla uprawiania turystyki aktywnej.
Ponadto wymieniano: sanktuaria, wydarzenia historyczne, legendy, cmentarze
z | wojny $wiatowej, tradycje wydobycia ropy naftowej, imprezy kulturalne i inne.
Mozna przypuszczaé, ze te elementy — identyfikowane jako kluczowe w ksztalto-
waniu wizerunku regionu — bedg w przysztosci otaczane szczego6lng ochrona.

Podsumowanie

Lokalne samorzady wiaza duze nadzieje z rozwojem turystyki, ktora postrze-
gaja jako wazny czynnik aktywizacji gospodarczej gmin. Dziatania z zakresu
turystyki zajmuja istotne miejsce w celach rozwojowych gmin formutowanych
w miejscowych dokumentach strategicznych i sa podejmowane przez niemal
wszystkie jednostki lokalnego samorzadu. Szczegdlnie samorzady dbaja o roz-
woj zagospodarowania turystycznego (np. szlakow turystycznych), utrzymanie
obiektéw zabytkowych oraz informacje turystyczng i promocje obszaru. Idea
zrdwnowazonego rozwoju w turystyce jest akceptowana przez miejscowe wia-
dze 1 w wigkszos$ci gmin deklarowano, iz w dziataniach podejmowanych przez
urzedy kluczowe zasady zwigzane z ta idea sa uwzgledniane.

Sasiednie gminy wspolpracuja ze soba w dziedzinie turystyki i utrzymuja
rowniez kontakty w tym zakresie z wtadzami wojewddzkimi. Nie ma jednak
na badanym terenie wyksztalconego szerokiego partnerstwa lokalnych wtadz,
podmiotow gospodarczych, organizacji pozarzadowych oraz innych organizacji
1 instytucji zwiazanych z rozwojem turystyki. Jest to niekorzystne z punktu wi-
dzenia zarzadzania turystyka, kreowania marki regionu oraz rozwoju produktow
turystycznych.

W szczegolnoscei bardzo niekorzystnie przedstawiajg si¢ relacje z instytucja-
mi zarzadzajacymi obszarami chronionymi. Paradoksalnie, warto$ci przyrodni-
cze i krajobrazowe postrzega si¢ powszechnie jako podstawe rozwoju turystyki,
a rownocze$nie wptyw obszarow chronionych (ktore przeciez stoja na strazy
zachowania tych waloréw) w odniesieniu do rozwoju gmin ocenia si¢ raczej ne-
gatywnie. Przyczyna tego zjawiska jest w duzej mierze bardzo stabo rozwinigta
wspotpraca wladz gmin z dyrekcjami obszarow chronionych oraz brak tradycji
partnerskiego zarzadzania terenami cennymi przyrodniczo, ktére sprzyjaja wy-
pracowywaniu rozwigzan korzystnych zarowno z punktu widzenia zachowania
walorow, jak i gospodarki.

Wiadze gmin, majac §wiadomos$¢ wysokiego potencjatu przyrodniczego i kul-
turowego regionu, dostrzegaja, ze nie jest on w pelni wykorzystany i zauwazalne
sa braki w rozwoju lokalnej oferty turystycznej. Problemem jest zwtaszcza stabo
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wyksztalcona baza noclegowa, a takze oferta towarzyszaca (np. wypozyczalnie
sprzetu turystycznego). W kampaniach promocyjnych, a tym samym kreowaniu
marki regionu, powinny by¢ wykorzystywane przede wszystkim motywy zwigza-
ne z wartosciami przyrodniczymi i krajobrazowymi oraz obiektami zabytkowymi
(w szczegolnosci przyktadami architektury drewnianej), dziedzictwem niemate-
rialnym 1 historig terenu, a takze walorami dla uprawiania turystyki aktywne;j.
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Local tourism potential and sustainable development of tourism
as perceived and acted upon by local government bodies

Summary

The article presents the results of questionnaire surveys conducted in com-
mune offices during the preparation of the Strategy of sustainable tourist devel-
opment of the “Magical Land of the Lemkos and the Pogorzans” for 2015-2020.
The survey aimed at probing the opinions of local government bodies on the local
tourism potential and significance of tourism for the development of their com-
munes, as well as actions taken by local government bodies in order to develop
tourism in their areas.

Local government bodies perceive the develoment of tourism as an important
opportunity and a stimulating economic factor; nearly all of them take actions in
the area of tourism. Sustainable development principles are taken into considera-
tion in those actions. The communes cooperate with neighbouring local govern-
ment bodies and regional authorities. However, in the area under research, there
is no broad partnership between local authorities, businesses, non-governmental
organisations and other organisations and institutions dealing with tourism devel-
opment. Relations with managers of protected areas are not good. Paradoxically,
natural and scenic values are widely perceived as the foundation for the devel-
opment of tourism but at the same time the role of protected areas, designed to
safeguard those values, is seen as adversely affecting the development of com-
munes. Communal authorities realise that natural and cultural potential of the
region is not fully used and that local tourism offer needs expanding. Promotion
of the region should mostly be based on its natural and scenic values and historic
heritage objects and sites (wooden architecture in particular), as well as active
tourism assets.

Stowa Kkluczowe: turystyka, samorzad lokalny, zréwnowazony rozwoj,
Konwencja Karpacka, Beskid Niski, Pogoérze Karpackie.

Key words: tourism, local government, sustainable development, the Carpathian
Convention, the Low Beskid Mountains, the Carpathian Foothills.
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Ocena potencjatu turystyczno-rekreacyjnego
srodowiska zachodniej czesci pogranicza
rusinsko-polskiego w swietle idei
zréwnowazonhego rozwoju

Kto szuka wrazen i pieknej przyrody posrod Alp szwajcarskich, niech zajrzy tu,
niech sig¢ przejedzie z Grybowa do Karpat, a przyzna, zZe niepotrzebnie szukat
tego w obczyznie, co w kraju znalez¢ tak tatwo. Mingwszy tunel koto Ptaszkowy,
Kamionke i pocigg znalazt sie znowu w dolinie (...).

(Wycieczka ... 1878)

Wprowadzenie

Pomimo bardzo réznorodnego rozumienia pojgcia zrownowazonego rozwoju
(Munton, Collins 1998, Kistowski 2003) pozostaje ono nadal gtowng ideg, ktora
wspotczesnie ksztattuje globalne dziatania polityczne, gospodarcze, spoteczne
i sSrodowiskowe. Odnosi si¢ do niej zarowno Strategia ,,Europa 2020” (Komisja
... 2010), kreslaca ramy rozwoju w obrebie Unii Europejskiej, jak i polskie pra-
wodawstwo, w tym Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(2003). Pojecie to jest rowniez kluczowe dla przyjetej przez Polske Konwencji
Karpackiej (Ramowa ... 2007), ktdra integruje go w swoim tytule, a takze podkre-
sla konieczno$¢ programowania rozwoju spoteczno-gospodarczego w Karpatach,
a zwlaszcza turystyki, w oparciu o t¢ ideg (Protokdf ... 2013). Dzieje si¢ tak dlate-
g0, ze obszary gorskie sg znacznie wrazliwsze na niewlasciwe zagospodarowanie
niz inne tereny. Z drugiej strony deficyt przestrzeni przeznaczonej dla osadnictwa,
przemystu, rolnictwa czy infrastruktury turystycznej jest tu wigkszy, co prowa-
dzi do konfliktéw przestrzennych. Wydaje si¢, ze cze¢Sciowa szansg rozwigzania
tego problemu jest takie projektowanie form zagospodarowania przestrzennego,

! dr Agata Cwik, Uniwersytet Rzeszowski, Katedra Agrobiologii i Ochrony Srodowiska,
acwik@ur.edu.pl
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aby byly one z jednej strony optacalne ekonomicznie i akceptowane spolecznie,
a z drugiej nie ingerowaty nadmiernie w procesy funkcjonowania srodowiska.
To podejscie z kolei koresponduje z trzema podstawowymi wymiarami rozwo-
ju zrownowazonego: przyrodniczym, ekonomicznym i spotecznym (Cwik 2014)
i bezposrednio moze si¢ odnosi¢ do definicji zrbwnowazonej turystki, podawane;j
przez EUROPAC Federation, ktora podkresla konieczno$¢ podtrzymania ekolo-
gicznej, spotecznej i ekonomicznej integralnosci terenéw oraz zachowania dla
przysztych pokolen zasobow naturalnych i kulturowych tych obszaréw (Zareba
2010, Myga-Piatek 2011). Stwierdzenia te sa spdjne z rozbudowang definicja
zrownowazonej turystyki, ujeta w Protokole do Konwencji Karpackiej (Protokot
... 2013). U. Myga-Piatek (2011) dostrzega jednak, ze przenoszenie idei rozwo-
ju zrownowazonego, obejmujace dziedzine turystyki, na poziom ksztattowania
krajobrazu w gminach jest procesem powolnym, niemniej jednak koniecznym
po to, aby decyzje planistyczne zwigzane z zagospodarowaniem turystycznym
i rekreacyjnym prowadzity do ,,0szczedzania” krajobrazu (Myga-Piatek 2010).

Jak wspomniano powyzej, w gorach, ze wzgledu na urozmaicong rzezbe
i duzg lesistos¢, nie wszystkie formy gospodarki moga rozwija¢ sie¢ w jednako-
wym stopniu. Wydaje si¢, ze dla wielu regionow beskidzkich, zwlaszcza tych
polozonych w poblizu wigkszych miast, dodatkowa szansg na pozyskiwanie do-
chodow przez spolecznosci lokalne, jest rozwdj turystyki i rekreacji. Dotyczy
to szczegodlnie obszarow cechujacych sie nie tylko atrakcyjnym $rodowiskiem
przyrodniczym, ale takze zachowanym dziedzictwem kulturowym. Protokot do
Konwencji Karpackiej o zrownowazonej turystyce (Protokdt ... 2013, art. 12)
wprost zaleca, aby podejmowac¢ dziatania majace na celu przekierowanie ru-
chu turystycznego ,,na obszary mniej wrazliwe ekologicznie, mniej rozwiniete
i mniej wykorzystywane przez turystyke, lecz majace wystarczajacy potencjat
umozliwiajacy wchionigcie i przyjecie czesci ruchu turystycznego™.

Takim obszarem w Polsce z pewnoscia jest Beskid Niski, gdzie do potowy
XX w. wspolistniaty rézne grupy narodowosciowe i etniczne, m.in. Rusini,
reprezentowani tutaj przez Lemkow. W Beskidach — Niskim i Sadeckim prze-
biega zachodnia granica zasiegu temkowszyzny (Kroh 1990, Reinfuss 1990).
Pozostalo$ciag wielowiekowej obecnosci Lemkow na tym terenie s gtéwnie cer-
kwie greckokatolickie i prawoslawne, cmentarze oraz inne obiekty, jak np. chyze
lemkowskie, ktore, niestety, powoli zanikaja w krajobrazie (Hrehorowicz-Gaber
2012). Stanowiac dziedzictwo tego terenu, budujg one tozsamos¢ krajobrazu kul-
turowego Beskidu Niskiego, a takze sprzyjaja rozwojowi turystyki i rekreacji,
zwlaszcza tej, ktora nie ma charakteru masowego.

Jak wspomniano powyzej, przyjecie przez Polske Protokolu do Konwencji
Karpackiej, dotyczacego zrownowazonej turystyki naktada obowiazek na pod-
mioty odpowiedzialne za programowanie rozwoju turystyki i rekreacji oraz pla-
nowanie zagospodarowania przestrzennego zwigzanego z tymi formami, dbato-
$ci o zachowanie zrownowazonego rozwoju. Zgodnie z opisanymi powyzej za-
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sadami diagnozy tego pojecia (Cwik 2014) zrownowazona turystyka i rekreacja
powinna si¢ charakteryzowac optacalnoscia ekonomiczna, akceptacja spoteczna
1 poszanowaniem procesow funkcjonowania srodowiska przyrodniczego, a tak-
ze ochrona i poszanowaniem dziedzictwa kulturowego. Tereny mozliwe do jej
rozwoju powinny zosta¢ wskazane w dokumentach planistycznych na szczeblu
gminy. Niniejszy artykut stanowi zatem probe wskazania mozliwo$ci rozwoju
zroéwnowazonej turystyki i rekreacji w oparciu o potencjat sSrodowiska przyrod-
niczego w gminie Kamionka Wielka w Beskidzie Niskim, na obszarze ktorej
przebiega zachodnia granica Lemkowszyzny i ktérej teren w calo$ci jest objety
funkcjonowaniem Konwencji Karpackie;j.

Przeprowadzone badania (Cwik 2007) preferencji mieszkancow dla kierunkow
rozwoju gminy jednoznacznie wskazaly na agroturystyke wybrana sposrod prawie
30 zaproponowanych opcji. Trzecie i czwarte miejsce, po produkcji ,,zdrowej zyw-
nosci”, zajety turystyka piesza i weekendowa. Mozna wiec uznaé, ze duza akcep-
tacja dla tych form pozyskiwania dochodow i uzytkowania przestrzeni jest zgodna
z zasada zrownowazonego rozwoju w wymiarze spolecznym. Dostarczanie ustug
turystycznych i rekreacyjnych, ktore nie sa prowadzone na skalg ,,przemystowa”,
a bazuja gléwnie na wypoczynku w istniejacych gospodarstwach, jako dodatko-
we formy zarobkowania, mogg by¢ réwniez optacalne ekonomicznie, gdyz nie
wymagaja bardzo duzych naktadéow finansowych. Z pewna ostroznosciag mozna
wiec takze zalozy¢, ze sa one zgodne z wymiarem ekonomicznym zréwnowazo-
nego rozwoju. Aby w petni odpowiadaly one tej idei, powinny by¢ wprowadzane
w oparciu o potencjat sSrodowiska przyrodniczego tak, aby nie zaburza¢ nadmiernie
jego funkcjonowania i rozwija¢ si¢ w oparciu o najbardziej sprzyjajace im cechy
krajobrazu. Celem szczegdtowym niniejszej pracy jest zatem ocena potencjatu $ro-
dowiska dla mozliwosci wprowadzania form zagospodarowania przestrzennego,
zwigzanego z turystyka i rekreacja, po to, aby rozwoj turystyki i rekreacji w gminie
mogl by¢ takze zgodny z przyrodniczym wymiarem zroéwnowazonego rozwoju.

Obszar badan

Gmina Kamionka Wielka lezy w najbardziej wysunietej na zachod czesci
Beskidu Niskiego, bezposrednio sasiadujac z ponad 80-tysiecznym Nowym
Saczem (ryc. 1). W uzytkowaniu ziemi przewazaja tutaj lasy, stanowiac 50%
powierzchni. Pélnocno-zachodnia czg$¢ gminy ma charakter $rednich pogorzy
o stromych stokach z rozleglymi ptaskimi wierzchowinami, natomiast pozostata
czg$¢ obszaru to gory $rednie, niskie oraz wysokie pogorza o stromych stokach
(Starkel 1972). Ponad 50% powierzchni badanego obszaru stanowia stoki o na-
chyleniach 10-20° (Cwik 2006), co znacznie utrudnia prowadzenie wszelkich
form gospodarki. Jak na Beskid Niski, teren ten cechuja duze deniwelacje — po-
nad 550 m, gdyz najwyzsze szczyty osiagaja tu wysokosci do 888 m n.p.m. (gora
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Kozie Zebro w pasmie Czerszli i Tokarni). Skutkuje to zréznicowanymi cechami
srodowiska przyrodniczego i nawigzujacymi do nich formami zagospodarowa-
nia przestrzennego. Gming odwadniaja trzy gldwne cieki — Kamionka, Kroléwka
i Lubinka, nalezace do zlewni Dunajca.

Pogoérze
Cigzkowickie

Doly Jasielsko-Sanockie

Pieniny

Pogérze ~
Popradzkie

- Gmina Kamionka Wielka Granice makroregionéw

w—— Granice Polski —— Granice mezoregiondw

Ryc. 1. Badany obszar na tle regionalizacji fizycznogeograficznej
Zrodto: opracowanie B. Ortyl; regiony za J. Balonem i M. Jodtowskim 2014.

Wschodnia, gorzysta czes¢ gminy, obejmujaca wsie — Bogusze i Krolowa
Gorng (dawniej Ruska), to teren dawnej Lemkowszyzny. Pozostale miejsco-
wosci: Kamionke Wielkg, Kamionke Mata, Jamnicg, Mystkow 1 Mszalnice
klasyfikuje si¢ jako tereny zamieszkania Lachow Sadeckich i Pogorzan (Flis
1939, Reinfuss 1990). Rusini, reprezentowani tutaj przez Lemkow, zasiedlali
te tereny prawdopodobnie juz w XV w., a przybywajac z obszarow o dobrych
glebach, poszukiwali podobnych, korzystnych pod uprawe ziem na nowym
miejscu (Reinnfuss 1990). Takich gleb w Beskidzie Niskim byto mato, dlatego
zdarzato sig¢, iz przenikali oni do wczesniej zasiedlonych wsi polskich. Tak stato
siem. in. z Krolowg Ruska, wezesniej zamieszkata przez Polakow. R. Reinnfuss
(1990) opisuje wysiedlenie ludnosci polskiej z tej miejscowosci 1 sprowadze-
nie w 1542 r. nowych osadnikow wotosko-ruskich. Polacy przeniesli si¢ nieco
dalej na zachod i osiedlili wzdtuz potoku Krolowka, zakladajac matg miej-
scowos¢ — Krolowa Polska. Podobny los spotkal réwniez Bogusze. Procesy
te doprowadzity do wyksztatcenia si¢ zachodniej granicy Lemkowszczyzny
przebiegajacej przez srodek badanej gminy. Wsiami rusinskimi byly Kroélowa
Ruska i Bogusza (Kroh 1990, Reinfuss 1990). M. Zak (1974-77) oraz T. Duda
(1997) podaja, iz pas zamieszkaly przez Lemkow zaczynat si¢ w Krolowej
Ruskiej i byta to miejscowos¢ z ludnoscia wytacznie temkowska, potozona
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najblizej Nowego Sacza. W Boguszy mieszkato ponad 90% Lemkow, kilku
Polakow i Zydéw. Sladami konfliktow religijnych w Boguszy sa m.in. cerkiew
greckokatolicka oraz sgsiadujaca z nig cerkiew prawostawna. Obecnie cerkwie
te zostaly zamienione na koscioty katolickie i wraz z cerkwig w Krolowe;j
Gornej oraz przycerkiewnymi cmentarzami stanowia dziedzictwo kultury oraz
atrakcje turystyczna gminy. Bogusza oraz Krolowa Ruska nie podzielity w du-
zym stopniu losu wielu miejscowosci Beskidu Niskiego, gdzie po wysiedleniu
ludnosci temkowskiej, presja demograficzna i osadnicza na §rodowisko zostata
przerwana (Soja 2001), gdyz tereny te zostaty ponownie zasiedlone.

Bliskie sgsiedztwo Kotliny Sadeckiej wplywa na korzystne polozenie gmi-
ny w strukturze uktadow przestrzenno-komunikacyjnych na tle powiatu no-
wosadeckiego. Przez gming zostala poprowadzona kolej tarnowsko-leluchow-
ska, a takze w potnocnej jej czesci droga krajowa nr 28 z Nowego Sacza do
Przemysla. Pomimo gorskiego charakteru terenu, bardzo intensywnie rozwija
si¢ tu nowa zabudowa mieszkalna (Cwik 2011), a gtéwnym sposobem uzyski-
wania dochodoéw przez mieszkancow jest praca w sasiednim osrodku miejskim.
Gmina, co prawda, posiada Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
dla calego obszaru (MPZP ... 2003), jednak bardzo liczne zmiany punktowe,
wprowadzane w tym dokumencie, powoduja obawy o tad przestrzenny tego
terenu, a zwlaszcza o skutki zjawiska rozpraszania zabudowy. Warto podkre-
sli¢, ze w planie miejscowym zostaly ujete stoki i wierzchowiny o wybitnych
walorach widokowych, ktére nalezatoby chroni¢ przed zabudowa, gdyz inten-
sywny rozwoj osadnictwa (fot. 1) na tych terenach prowadzi nie tylko do nie-
korzystnych przemian krajobrazu, lecz takze do ostabienia ich potencjatu tury-
styczno-rekreacyjnego (Cwik 2013). W ciaggu ostatniej dekady liczba ludnosci
gminy zwigkszyla si¢ o ok. 15%. Skutkuje to takze wysoka, jak na warunki
gorskie, gestoscig zaludnienia — 161 os6b/km? (stan na koniec 2014 r.). Caly
obszar gminy objety jest Potudniowomaotopolskim Obszarem Chronionego
Krajobrazu, a cze$¢ Pasma Czerszli i Tokarni obszarami OSO i SOO Natury
2000, chronigcymi m.in. orlika krzykliwego i kilka gatunkdéw nietoperzy.

Wydaje sie, ze infrastruktura turystyczna jest ciggle niewystarczajaca, jak-
kolwiek przebiegaja tedy szlaki turystyczne: zotty i niebieski oraz dwa szlaki
spacerowe. W ostatnich latach zostala wytyczona rowniez $ciezka przyrod-
niczo-turystyczna na Gérach Rachelowskich (Palenicach) oraz trasy dla ro-
werzystow. Sie¢ noclegdéw nie jest zbytnio rozwinigta. Obecnie istnieje tu 13
gospodarstw, oferujacych noclegi (http://www.kamionkawielka.pl/pl/228/0/
agroturystyka.html). Powstajg rowniez przyszkolne i gminne place zabaw i re-
kreacji.
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Fot. 1. Chaotyczna, rozproszona zabudowa na stokach Pasma Czerszli i Tokarni w Kamionce
Wielkiej, obnizajaca atrakcyjno$¢ wizualng terenu (fot. A. Cwik 2015)

Metodyka badan

Turystyka nie ma, jak dotychczas, istotnego znaczenia na badanym obsza-
rze. Wartosci srodowiska przyrodniczego wskazuja jednak na duze mozliwo-
$ci jej rozwoju. Zgodnie z zaleceniem Protokotu do Konwencji Karpackiej
(Protokot ... 2013, art. 12), wlasnie na takich obszarach nalezatoby poszu-
kiwa¢ potencjatu dla turystyki i rekreacji. Pierwszg probe oceny terenu dla
rozwoju tych funkcji, z wykorzystaniem metody optymalizacji, podj¢to w nie-
publikowanej pracy (Potoniec 2005). W celu uaktualnienia i uszczegotowienia
materiatow zrodtowych ponownie opracowano w programie ArcGIS wybrane
mapy m.in. potencjalnego rocznego nastonecznienia oraz atrakcyjnosci wi-
zualnej krajobrazu. Dokonujac oceny potencjalu srodowiska przyrodniczego
dla turystyki i rekreacji, zatozono, ze mozna jg traktowa¢ rowniez jako oceng
dla preferowanej przez mieszkancow agroturystyki, gdyz wypoczynek w go-
spodarstwie rolnym laczy w sobie zarowno cechy rekreacji, jak i poznawa-
nia terenu, np. poprzez niedalekie wycieczki piesze, konne czy rowerowe.
Postepowanie badawcze rozpoczgto od analizy wartosci srodowiska i barier
przyrodniczych dla turystyki i rekreacji. Nastepnie, w oparciu o kryteria do-
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stepne w literaturze, wybrano te cechy §rodowiska, ktére najbardziej predys-
ponuja teren do tych funkcji oraz takie, ktore ich rozwdj znacznie ograniczaja.
Jezeli obszar charakteryzowaly wszystkie cechy z pierwszej grupy, uznano go
za najkorzystniejszy dla rozwoju turystyki i rekreacji. W sytuacji, gdy pojawi-
fa si¢ cho¢ jedna cecha, w duzym stopniu ograniczajaca mozliwos¢ wykorzy-
stania rekreacyjnego lub turystycznego, obszar taki uznano za niekorzystny.
Wszystkie inne kombinacje cech przyjeto jako wyznaczniki terenéw $rednio
korzystnych (tab. 1).

Tab. 1. Kryteria oceny terenu dla turystyki i rekreacji

Tereny $rednio

Tereny najkorzystniejsze Tereny niekorzystne

krorzystne
111 typ mezoklimatu — stokow
Mezoklimat IT — stok6w me;okhmat I—den 1 gr.zbletow gorskmh W pietrze
dolin umiarkowanie chtodnym
(z wyjatkiem terenéw lesnych)
Nastonecznienie duze nastonecznienie nastonecznienie mate
i srednie Srednie (z wyjatkiem terenéw lesnych)

tereny, ktére tylko
Tereny bardzo atrakcyjne | czeSciowo spetniajg
1 atrakcyjne wizualnie kryteria obszarow
najkorzystniejszych

tereny nieatrakcyjne wizualnie

Lasy

Zrodto: opracowanie A. Cwik.

Poszczegodlne kategorie przydatnosci obszarow z punktu widzenia przed-
miotu oceny wytoniono w oparciu o pola rzeczywiste poprzez naktadanie map
cech elementdéw $rodowiska przyrodniczego. W ten sposob wydzielono trzy
grupy przydatno$ci terenu dla turystyki i rekreacji oraz przedstawiono je na
mapie.

Istotng sktadowa przeprowadzonej oceny bylo wykonanie mapy atrakcyj-
nosci wizualnej. Opracowano jg dla terendw nielesnych za pomoca bonitacji
punktowej (tab. 2) w obrebie pola podstawowego, wyznaczonego przez kwa-
drat o wymiarach 500x500 m, bazujac w duzej mierze na kryteriach zapropo-
nowanych przez P. Sleszynskiego (1999) dla terenow wyzynnych i zmodyfiko-
wanych na potrzeby oceny krajobrazu gorskiego.
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Tab. 2. Kryteria oceny atrakcyjno$ci wizualnej krajobrazu

KRYTERIUM OCENY

LICZBA PUNKTOW

CECHY POZYTYWNIE WPLYWAJACE NA ATRAKCYJNOSC WIZUALNA

Kontrast granic miedzy réZznym pokryciem terenu

granica faki i pola uprawnego

granica taki i zaro$li Iub taki i krzewow

granica pola uprawnego i zarosli lub pola uprawnego i1 krzewow
granica wody i pola uprawnego lub wody i taki

granica lasu i pola uprawnego lub lasu i faki

granica wody i lasu lub wody i zarosli

wyspowe wystgpowanie ktoregos z elementéw

Zroznicowanie form terenu

dno doliny z terasami zalewowymi i nadzalewowymi
terasa powyzej 6 m n.d.d.:

wierzchowiny i przelecze

stoki stabo nachylone (3-10°)

stoki nachylone 10-20°

stoki nachylone powyzej 20°

mate dolinki okresowo odwadniane i wciosy
Dominujace pokrycie terenu

taki

pola uprawne

zarosla i krzewy

Wysokos$¢ wzgledna nad dno doliny
50-150 m n.d.d
150-200 m n.d.d.

Obecnos¢ ciekawej architektury
zabytkowe cmentarze
koscioly i cerkwie

Liczba planéw widokowych
2 plany widokowe

3-4 plany widokowe

5-6 planow widokowych

7-8 planow widokowych

AR N W = =

A PO~ —=O

—_

B W =

CECHY OBNIZAJACE ATRAKCYJNOSC WIZUALNA KRAJOBRAZU

kamieniolom

mate obiekty punktowe: pojedyncze budynki przemystowe, magazyny
napowietrzna linia przesylowa

dzikie wysypiska $mieci do 10 m?

dzikie wysypiska $mieci powyzej 10 m?

granica z terenem o zabudowie zwartej

glowna droga asfaltowa lub linia kolejowa

zabudowa zwarta

-2 za kazde wysypisko
-4 za kazde wysypisko
-3
-3
-3

Zrédto: opracowanie A. Cwik.
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Cechy, za ktdre byly przyznawane punkty (tab. 2), zostaly odczytane z mapy
topograficznej w skali 1:25 000, mapy nachylen (Cwik 2006) oraz skartowane
w czasie badan terenowych. Ujete w tab. 2 kryteria pozwolity na dokonanie oce-
ny na 215 polach podstawowych. Najnizsza suma punktéw w polu oceny wyno-
sifa: -9, a najwyzsza: 28. Na podstawie roznicy tych wartosci przyjeto nastgpuja-
ca czterostopniowa skale atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu badanej gminy: od
-9 do -1 punktu w przypadku terenéw nieatrakcyjnych; 0 do 9 punktow — tereny
mato atrakcyjne; 10 do 19 punktow — tereny atrakcyjne; 20 do 28 punktéw — tere-
ny bardzo atrakcyjne. W dalszej kolejnosci przeprowadzono interpolacje metoda
wazonych odwrotnosci odlegtosci (IDW), aby uzyska¢ wygtadzong powierzchnie
bez skokowej zmiany warto$ci przy przekroczeniu granicy pol podstawowych
o roznych kategoriach atrakcyjnosci. Algorytm IDW aproksymuje wartosci dla
powierzchni na podstawie ograniczonej liczby punktéw i tworzy dla niej ciagla
warstwe. Warto$¢ zmiennej w punkcie interpolacji jest wyznaczona jako $rednia
wazona otaczajacych punktow, za§ wspotczynnik wagowy jest odwrotnie pro-
porcjonalny do odleglo$ci pomigdzy punktami rzeczywistymi i oszacowanymi
(Longley i in. 2006). Wybor kryteriow oceny atrakcyjnosci wizualnej oraz oceny
potencjatu srodowiska dla turystyki i rekreacji oméwiono w czeséci poswiecone;j
Dyskusji. Mape potencjalnego rocznego nastonecznienia wykonano za pomoca
narzedzia Powierzchniowe Promieniowanie Stoneczne, uzyskujac trzy propor-
cjonalne klasy nastonecznienia wyrazone w WH/m?. Typy mezoklimatow poda-
no za B. Obrebska-Starklowa (1983). Ostatni — III typ mezoklimatu powigzano
zgodnie z propozycja B. Obrebskiej-Starklowej (1983) z pietrem umiarkowanie
chlodnym (Hess 1965), a jego dolna granice ustalono na wysokos$ci 725 m n.p.m.
(Potoniec 2005).

Atrakcyjnos¢ wizualna krajobrazu gminy

Jak wynika z ryc. 2, na badanym obszarze przewazajg tereny atrakcyjne wi-
zualnie (78% ocenianej powierzchni), zwlaszcza na nisko potozonych stokach
i w stabo zagospodarowanych czgsciach duzych dolin. Stwarza to korzystne wa-
runki dla rozwoju turystyki i rekreacji w gminie, a takze sprzyja wprowadza-
niu zabudowy mieszkalnej. Najbardziej atrakcyjne wizualnie obszary powinny
by¢ jednak chronione przed degradacja ich wartosci w wyniku zabudowy (Cwik
2011, 2013). Na badanym obszarze sa one rozmieszczone mozaikowo i wyste-
puja zwlaszcza w bliskim sgsiedztwie eksponowanych widokowo wierzchowin.
Same wierzchowiny ze wzgledu na powstajaca tam coraz liczniej zabudowe
(Cwik 2011) i infrastrukture techniczng, mimo rozlegtego horyzontu widokowe-
go, cechuja sie¢ mniejsza atrakcyjnosciag wizualng. Z kolei najmniej jest obsza-
réw nieatrakcyjnych (niespelna 2%). Potozone sa one w dnach glownych dolin,
a na ich niskie walory widokowe wptywajg zarowno wystepowanie zwartej za-
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budowy i infrastruktury technicznej, jak i brak granicy z lasem oraz zamknigcie
horyzontu widokowego. Obszary malo atrakcyjne wizualnie rowniez wystepuja
w dnach wigkszych dolin oraz w ich poblizu.

Ocena atrakcyjnosci wizualnej
[ | Tereny nieatrakeyjne : Pasmo Czerszli i Tokarnij
D Tereny maio atrakcyjne
- Tereny atrakcyjne

Bl ereny bardzo atrakeyine [ Lasy

Ryc. 2. Atrakcyjno$¢ wizualna badanego obszaru

Zrodlo: opracowanie wiasne.

Potencjat turystyczno-rekreacyjny srodowiska przyrodniczego

Badana gmina posiada korzystne warunki dla rozwoju turystyki i rekreacji.
Tereny najkorzystniejsze zajmuja 63% ocenianej powierzchni, za$ $rednio ko-
rzystne — 33% (ryc. 3). Tereny te zajmujg zwtaszcza wyzej potozone, niezale-
sione stoki w sgsiedztwie dolin Krolowki i Kamionki w czg$ci gminy o rzezbie
gorskiej. W pdtnocnej czesci gminy o rzezbie pogorskiej tereny najkorzystniej-
sze dla przedmiotu oceny obejmuja niezalesione stoki ponad zasiggiem inwersji
termicznych oraz wierzchowiny. Wyjatek stanowig te splaszczenia, na ktérych
wystepuje zwarta zabudowa i infrastruktura techniczna, co wptywa na obnizenie
atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu tych wierzchowin. Nalezg one do terenow
srednio korzystnych. Rzeczywista powierzchnia przydatna dla funkcji rekreacyj-
nych i turystycznych jest jednak ponad dwukrotnie wigksza, niz przedstawiona
na rycinie, gdyz za takie obszary uznano rowniez lasy (tab. 2). Zdecydowanie
najmniejszy obszar zajmujg tereny niekorzystne dla turystyki i rekreacji — 4%.
Wystepuja one gtownie w najwyzszych i najbardziej stromych partiach terenu
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o niekorzystnym bioklimacie i nastonecznieniu, a takze w miejscach nieatrakcyj-
nych wizualnie — w dolinach Kamionki i Krolowki. Najnizszym potencjatem dla
analizowanych funkcji cechuja si¢ takze nizej potozone, srednio nachylone stoki,
na ktérych wystepuje zabudowa badz infrastruktura techniczna. Reasumujac, na-
lezy stwierdzi¢, ze gmina Kamionka Wielka cechuje si¢ bardzo duzym potencja-
lem srodowiska dla mozliwos$ci rozwoju turystyki i rekreacji.

|:! Tereny niekorzytne
:] Tereny $rednio korzystne

- Tereny najkorzystniejsze - Lasy

Ryc. 4. Ocena potencjatu srodowiska gminy dla turystyki i rekreacji

Zrédto: opracowanie wlasne.

Dyskusja

Opisane w literaturze, zwlaszcza z dziedziny ekologii krajobrazu, meto-
dy ocen terenu dla turystyki i rekreacji najogo6lniej mozna podzieli¢ (Richling
1992a) na takie, ktére powstaja w oparciu o badanie zrdéznicowania srodowi-
ska geograficznego oraz badania percepcji krajobrazu — wykonywane na pod-
stawie analizy fotografii i badan ankietowych np. wsrdd turystow (np. Pietrzak
i in. 1999, Kistowski, Makowska 2003). Ta druga grupa badan niesie ze sobg
jednak bardzo duza doze subiektywizmu, w zwiazku z czym ,,estetyczne” po-
dejscie do krajobrazu przez wiele lat uwazane byto za ,,nienaukowe” (Pietrzak
2010). W niniejszej pracy zaproponowano metode oceny potencjatu krajobrazu
beskidzkiego dla turystyki i rekreacji, ktérej gldéwna sktadowa stata si¢ analiza
atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu. Oparto jg na metodzie wypracowanej przez
P. Sleszynskiego (1999) dla obszaréw wyzynnych, jednak z uwagi na fakt, ze
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oceniany byt teren Beskidow, w zastosowanej bonitacji punktowe;j ,,dowartoscio-
wano” te cechy, ktore wptywaja na atrakcyjno$¢ krajobrazu gorskiego, jak. np.
wysokosci nad dno doliny czy nachylenia.

Jednym z glownych problemdéw stojacych u podstaw kazdej oceny jest wybor
pola podstawowego. Powszechnie stosowanym polem oceny sa geokompleksy
roznej rangi, stosowane m. in. przez T. Bartkowskiego (1986) i P. Sleszynskiego
(1999). Poniewaz nie kartowano geokompleksow, jako pole podstawowe przyjeto
kwadraty o boku 500 m, ktore, dla obszaru zblizonego powierzchniowo do analizo-
wanego, wykorzystywali z powodzeniem w swoich pracach m. in.: J. Radziejowski
(1979), S. Polagik i J. Ot’ahel (1983), P. Ilnicki (1996), A. Swiercz i M. Raczynski
(2003). Do oceny wartosci wizualnej danego kwadratu zastosowano znang z lite-
ratury bonitacje punktowa (Warszynska 1974, Radziejowski 1979, Sotowiej 1987,
Krzymowska-Kostrowicka 1988, Ilnicki 1996, Dubel 1997). Uwzgledniono w niej
zarowno cechy decydujace o wysokiej atrakcyjnosci wizualnej danego pola, jak
i 0 obnizeniu tej atrakcyjnosci. Najwazniejsze kryteria przyjeto za P. Sleszynskim
(1999). Mozna je jednak odnalez¢ rowniez u innych autoréw (np. Radziejowski
1979, Bartkowski 1986, Racinowski 1987, Krzymowska-Kostrowicka 1988,
Richling 1992b, Dubel 1997, Pietrzak 1998, Danilikiewicz 1999). W miejscowym
planowaniu przestrzennym dla wlasciwego wytyczenia obszaréw o potencjalnych
funkcjach rekreacyjnych duze znaczenie maja punkty widokowe, ciagi widokowe
oraz ich przedpola (Przewozniak 1999). Staty si¢ wiec one jednymi z waznych kry-
teridow oceny atrakcyjnosci wizualnej. Z oceny wylaczono lasy, gdyz na wrazenia
wzrokowe, odbierane w lesie, wplywaja inne cechy niz na terenach bezlesnych.

Oprocz oceny atrakcyjnosci wizualnej, ktéra w sobie zawiera istotne czynniki
decydujace o potencjale dla turystyki i rekreacji, takie jak: zréznicowanie rzez-
by, atrakcyjno$¢ granic krajobrazowych, dostepnos¢ wody (Warszynska 1974,
Racinowski 1987, Sotowiej 1987, Krzymowska-Kostrowicka 1988, Richling
1992b, Dubel 1997), w zaproponowanej metodzie uwzgledniono rowniez czyn-
niki klimatyczne. Przyjeto, zgodnie z wynikami badan B. Obrebskiej-Starklowe;j
(1983), ze najbardziej korzystne tereny dla rekreacji i turystyki dlugopobytowe;
znajduja si¢ w II typie mezoklimatu — stokow. Jako tereny niekorzystne dla turysty-
ki dlugopobytowej i rozwoju funkcji prozdrowotnych autorka ta okreslita obszary
potozone w mezoklimacie I — obnizen dolinnych, gdyz wystepuja tam czeste inwer-
sje. Uznano, ze nie nalezy zupetnie wylaczac tych obszaréw z zagospodarowania
turystycznego i rekreacyjnego, gdyz istniejace w nich inwersje nie sa dtugotrwate.
Zgodnie z opinig M. Hessa (1975) moga nadawac si¢ one dla celow mieszkalnych.
T. Koztowska-Szczesna (1988) uwaza natomiast, iz bioklimat terendw potozonych
powyzej 750 m n.p.m. odznacza si¢ silng bodzcowos$cia i nie sprzyja lokalizacji
obiektow o funkcjach prozdrowotnych. Rowniez B. Obrgbska-Starklowa (1983)
uwaza, ze I1I typ mezoklimatu nie nadaje si¢ dla rekreacji. W niniejszej pracy przy-
jeto wige kryterium wykluczenia z mozliwos$ci zagospodarowania turystycznego
i rekreacyjnego terendw znajdujacych si¢ w III typie mezoklimatu z wyjatkiem
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terenéw porosnietych lasami, gdyz zdaniem T. Koztowskiej-Szczesnej (1988)
w duzym stopniu sprzyjaja one tagodzeniu niekorzystnego dla cztowieka biokli-
matu w terenach polozonych powyzej 750 m n.p.m. Zatozono roéwniez, ze czyn-
nikiem sprzyjajacym dobremu wypoczynkowi i turystyce, jest energia stoneczna,
np. poprzez helioterapig. W literaturze oprdocz kryterium ilosci dni stonecznych nie
odnaleziono szczegdtowych kryteriow oceny doplywajacej energii stonecznej dla
potrzeb turystyki i rekreacji. Przyjeto wigc ogdlne kategorie nastonecznienia: duze,
srednie, mate, wyliczone za pomoca technik GIS w oparciu o model terenu o roz-
dzielczosci 76 m. Waznym kryterium atrakcyjnosci terenu dla turystyki i rekreacji
jest przede wszystkim dostepnos¢ laséw o korzystnych wtasciwosciach bioklima-
tycznych. W badanym obszarze wszedzie jest ona bardzo dobra i zblizona czaso-
wo. Na ogot nie przekracza 20 min. spaceru, dlatego przyjeto, ze wszedzie jest ona
podobna, a co za tym idzie nie jest czynnikiem réznicujacym potencjat rekreacji
turystyczno-rekreacyjny. W analizowanej gminie wyraznym czynnikiem wptywa-
jacym na atrakcyjno$¢ terenu dla tych funkcji nie jest rowniez typ lasu. Prawie
wszystkie lasy w badanej gminie cechuje dominacja gatunkéw jodty, buka i so-
sny, a wiec korzystnych, zgodnie z klasyfikacja A. Krzymowskiej-Kostrowickiej
(1997), dla zdrowia cztowieka. Obecnos¢ lasow o mniej korzystnych warunkach
bioklimatycznych i estetycznych jest znikoma i sprowadza si¢ do wystepowania
olsow i resztek lasu tegowego w dnach dolin. Co wigcej, bioklimat tych lasow nie
przesadza o braku mozliwosci wprowadzania w ich obrebie funkcji turystycznych,
dlatego w niniejszym opracowaniu nie uwzgledniono ich jako kryterium wyklu-
czajacego lokalizacje turystyki i rekreacji. Obecnos¢ lasu interpretowano zatem
jako teren najbardziej korzystny oraz korzystny dla turystyki i rekreacji, chociaz
nie byta ona kryterium koniecznym. Badana gmina charakteryzuje si¢ bardzo dobra
dostepnoscia terenu i gestg siecig drog asfaltowych. Nie jest to wiec czynnik ogra-
niczajacy mozliwos¢ wykorzystania przestrzeni dla turystyki i rekreacji. Pewna
bariere moze stanowi¢ niezbyt liczna infrastruktura turystyczna i rekreacyjna.
Dotyczy to jednak catego badanego obszaru, zatem nie uwzgledniono tego kryte-
rium w ocenie. Szczegdtowa lokalizacja miejsc rozwoju turystyki dlugopobytowe;j
i rekreacji, zwigzana z lokalizacja zaplecza noclegowego i infrastruktury, powinna
by¢ rozpatrywana lacznie z kryteriami mozliwosci lokalizacji zabudowy, dlatego
w ocenie nie ujeto kryteriow ograniczajacych zabudowe, a jedynie te, zwigzane
z atrakcyjnoscig danego miejsca dla wypoczynku.

Podsumowanie

Skala i tempo nasilajacej si¢ wspolczesnie antropopresji rodzi pilng potrze-
be planowania i ksztattowania krajobrazu zgodnie z zasadami zréwnowazone-
go rozwoju (Myga-Piagtek 2011). Wydaje sig, ze to stwierdzenie jeszcze mocniej
brzmi w stosunku do krajobrazow gorskich, podlegajacych z jednej strony silne;j
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presji turystycznej, a z drugiej, jak w przypadku Beskidu Niskiego, cechujacych
sie¢ wyjatkowym, ale nie w petni wykorzystanym, potencjatem przyrodniczym
i kulturowym dla turystyki i rekreacji. Autorki wyrazaja nadzieje, ze przedsta-
wiona w niniejszej pracy metoda oceny potencjatu srodowiska dla tych funkc;ji,
ze wzgledu na podobienstwo typdéw rzezby i form uzytkowania ziemi, a takze
historii terenu, moglaby by¢ stosowana w innych cze$ciach Beskidow jako na-
rzgdzie pomocne w ksztalttowaniu zagospodarowania przestrzennego dla zrow-
nowazonej turystyki. Moze takze stanowi¢ probe bezposredniego wdrazania za-
pisow Protokotu do Konwencji Karpackiej o zrownowazonej turystyce (Protokot
... 2013), a zwlaszcza jego Artykutu 12.
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Assessment of the touristic and recreational environmental potential
of the western part of the Rusyn-Polish borderland
in the light of sustainable development

Summary

The paper presents a method of assessing the environmental potential for tour-
ism and leisure development in the commune of Kamionka Wielka, located in the
Low Beskid Mountains, on the western border of the Lemko ethnic region. The
need to introduce “sustainable” tourism in the Carpathians was pointed out in the
Protocol of the Carpathian Convention (Protocol... 2013). The method proposed
in the paper refers directly to the provisions of Article 12 of the Protocol, as it
favours the redirection of tourism traffic “to the areas being less ecologically sen-
sitive, less developed and less explored by tourism, but having sufficient potential
to absorb and accommodate part of the tourist traffic”. The area under research
seems to meet those criteria.

The assessment of the commune’s natural potential was based on the diver-
sity of the area’s scenic values, analysed according to the modified method by
P. Sleszynski (1999). Other elements taken into consideration included: poten-
tial annual insolation calculated with ArcGIS software, types of mesoclimates as
proposed by B. Obrebska-Starklowa (1983) and existence of forests. By super-
imposing the features of those elements using GIS techniques and applying an
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optimisation method, three classes of area usefulness for tourism and leisure were
defined: most favourable, moderately favourable and infavourable. Research
findings show that only a minor percentage (less than 10%) of the commune’s
area is unsuitable for introducing the analysed functions. Therefore, the com-
mune has large opportunities of developing those functions, also thanks to Lemko
cultural heritage objects having been preserved in its Eastern part.

Stowa kluczowe: potencjat turystyczny i rekreacyjny, rozwoj zréwnowazony,
gmina Kamionka Wielka, L.emkowszczyzna, Konwencja Karpacka, oceny $ro-
dowiskowe.

Key words: touristic and recreational potential, sustainable development,

Kamionka Wielka commune, the Carpathian Convention, the Lemko region,
environmental assessment.
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Planistyczne aspekty ochrony przestrzeni
kulturowej Karpat w kontekscie turystyki
na wybranych przykiadach

Wprowadzenie

Krajobraz karpacki jest niezwyktym potaczeniem dziedzictwa kulturowego
i wyjatkowych cech §rodowiska przyrodniczego. Jest to rowniez bardzo popu-
larny turystyczny region w Polsce. Jako jedyny obszar w kraju obejmuje tere-
ny wysokogorskie (Tatry). Zachodnia czgs¢ Karpat jest odwiedzana corocznie
w celach urlopowych — najliczniej przez mieszkancoéw konurbacji $lgskiej oraz
aglomeracji krakowskiej. Jednym z charakterystycznych elementéw krajobrazu
sg podgorskie miejscowosci letniskowe. Kazda epoka zostawita w nich swoje
slady w postaci niepowtarzalnych zabytkow architektury i odcisneta si¢ w kra-
jobrazie kulturowym regionu. Dla dzisiejszego wizerunku matopolskich krajo-
brazow kulturowych decydujace znaczenie majg ich historyczne nawarstwie-
nia. Do najcenniejszych zespotow osadniczych nalezg te, w ktorych na kanwie
uktadéw $redniowiecznych mozna odczyta¢ kolejne przeksztatcenia — dopet-
nienia, lub te, ktore zachowaly czysta, czytelng posta¢ historyczno-kompozy-
cyjna. Karpaty Polskie sg nasycone wicloma elementami ludowej architektury
drewnianej a mieszkancy sg mocno zwigzani z dziedzictwem niematerialnym,
pielegnujac wcigz zywy folklor. Obszar Karpat jest w wigkszosci uzytkowa-
ny rolniczo. Poza obszarami metropolitalnymi jest stosunkowo stabo uprze-
mystowiony. Na tle obszaréw nizinnych sie¢ drogowa jest mato rozbudowana
(Warszynska 1998).

! drinz. arch. Hanna Hrehorowicz-Gaber, Politechnika Krakowska, Instytut Projektowania Miast
i Regionéw, hhrehorowicz-gaber@pk.edu.pl
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Dostepnosc turystyczna dla ruchu zmotoryzowanego

Caly obszar Karpat po polskiej stronie spina jedna autostrada biegnaca pogo-
rzem karpackim i tgczaca zachodnig i wschodnia granice Polski. Znacznie cie-
kawszy przebieg prezentuje tzw. Droga Karpacka (ryc. 1), ktorej trasa przebiega
u podndzy pasm gorskich, taczy miejscowosci gorskie i daje mozliwos¢ obser-
wacji piecknych krajobrazow, stanowiac ciag widokowy. W kierunku wschodnim,
w strong granicy z Ukraing, w otoczeniu widokowym drogi karpackiej zmniejsza
si¢ urbanizacja terendOw oraz obniza gesto$¢ zaludnienia (a takze pogarsza si¢
infrastruktura drogowa oraz turystyczna).

Oznaczenia: 1. Zdrojowiska ogolnokrajowe; 2. Zdrojowiska regionalne; 3. Miejscowosci 0 moz-
liwosciach zdrojowych; 4. Uzdrowiska klimatyczne ogoélnokrajowe; 5. Uzdrowiska klimatyczne
regionalne; 6. Osrodki wczasowe; 7. Letniska; 8. Droga Karpacka; 9. Inne wazniejsze drogi; 10.
Strefa bliskiego zasiggu.

Ryec. 1. Droga Karpacka a wazniejsze osrodki rekreacji

Zrodto: Bogucka A., 1973.

Wiasénie ta droga, zwana pdzniej w literaturze naukowe;j trasg karpacka, data
poczatek rozwazaniom na temat zmotoryzowanej, mobilnej turystyki w rejonach
gorskich (Kurczata,Wzorek 1973)2. Warto$ci dziedzictwa kultury materialnej za-
pisanej w architekturze sakralnej i §wieckiej Karpat sg ogromnym bogactwem
1 potencjalem turystycznym tego regionu. Wigkszo$¢ zasoboéw kulturowych jest
rozmieszczona wzdtuz drogi karpackiej lub w jej bezposrednim sasiedztwie.
Podejmujac temat ochrony i wykorzystania dziedzictwa kulturowego Karpat, war-
to pamietaé, ze jest to dziedzictwo wielokulturowe a okres przemian nawarstwien
trwa. Aktywizacja obszarow gorskich w powigzaniu ze zrOwnowazonym rozwojem
turystyki i wypoczynku tworzy szanse na harmonijny rozwoj obszaru i daje nadzie-
je na ochrong przestrzeni kulturowej. Rowniez globalizacja kultury jest zagroze-
niem dla delikatnej sieci powigzan etnicznych w pasmie Karpat. Dlatego tak wazne
jest zrownowazone wykorzystywanie zasobow dziedzictwa przy réwnoczesnym
dbaniu o przestrzen. Zagospodarowanie Karpat to wynik Scierania si¢ i naktadania

2 Koncepcje t¢ rozwingl w swoich rozwazaniach naukowych Z. Zuziak (1976), wskazujac nowe
mozliwosci 1 tendencje do wzmocnienia znaczenia turystyki motorowe;.
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wplywdow roznych narodow przy jednoczesnej wspolnej kulturze wyrostej z histo-
rii. Opracowanie sposobu ochrony prawne;j i planistycznej karpackiego krajobrazu
bedacego §wiadectwem wspotistnienia kultur etnicznych jest nieodzownym aspek-
tem zapewniajacym przetrwanie specyfiki regionu (Wyrzykowski 2007).

Struktura uzytkowania gruntow, tradycyjny ksztatt obejscia gospodarczego sa
to zacierajace si¢ elementy kultury karpackiej w duzym stopniu nie do uratowa-
nia jako scheda dawnych mieszkancow. W wielu miejscach jedynymi $wiadkami
dziejow sg obiekty sakralne, ktore przetrwaty przeobrazenia dziejowe. Po innych
pozostata pamieé. Dla wspodlczesnych mieszkancow, w szczego6lnosci dla mio-
dych pokolen sa to relikty dawno minionego $wiata®.

Obszar badan

Rozlegltos¢ obszaru Karpat i jego transgraniczne potozenie spowodowatly, iz do
szczegdtowych analiz wybrany zostat obszar w granicach administracyjnych woje-
wodztwa matopolskiego, a zatozenia osadnicze wybrane do analiz nalezg do jedne;j
gminy — UScia Gorlickiego. Co prawda sama przynalezno$¢ administracyjna nie
bytaby przeszkoda, ale jednostki osadnicze potozone w kilku obszarach admini-
stracyjnych posiadaja dokumenty planistyczne (w szczegdlnosci akty kierownic-
twa wewnetrznego poszczegolnych gmin) niespojne ze soba. Brak kompatybilno-
$ci opracowan nie jest wyjatkiem w skali kraju, gdyz dokumenty bedace aktami
kierownictwa wewnetrznego gminy jako takie nie posiadaja narzuconej ustawowo
formy, bedac jednoczesnie jednym z najistotniejszych dokumentdw strategicznych
gmin®. Jednak dla analizy sasiadujacych ze sobg struktur oraz ich mozliwosci i kie-
runku rozwoju przestrzennego jest to zasadnicza bariera. W zakresie administracyj-
nym gminy Uscia Gorlickiego znalazto si¢ 19 sotectw. Obszar badan jednak zostat
zawezony do niewielkiego spdjnego terenu potozonego w dolinie rzeki Ropy po
zachodniej stronie Zalewu Klimkéwka w granicach jurysdykcji Uscia Gorlickiego.
W tak okres$lonych granicach obszar pozwolil na analizg walorow i ograniczen wy-
nikajacych z ciekawego zasobu kultury materialnej wspartej niematerialna osnowa.

Karpacka wielokulturowos¢ to jednak nie tylko historia, pomimo ze przedstawicieli mniejszosci
etnicznych jest obecnie znacznie mniej. To réwniez masowo powstajace stowarzyszenia, orga-
nizacje i zjednoczenia wyrosle z potrzeby zachowania swojej odrebnosci i pokazania jej reszcie
spoteczenistwa w regionie. Celem tych ruchéw spotecznosciowych jest przyblizenie dzisiejszym
mieszkaricom polskich Karpat wktadu réznych grup etnicznych i narodowych do wspélnego
dziedzictwa kulturowego. Propagowanie idei wielokulturowosci, kultywowanie pamieci o mniej-
szo$ciach narodowych i grupach etnicznych, zamieszkujacych obecnie oraz w przesztosci polskie
Karpaty i ich przedgérza, jest celem wielu imprez masowych wrastajacych w kulture Karpat.
Nadzieja na zmiang sytuacji jest projekt Ministerstwa Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej nowelizacji ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéry wzmacnia
wspotzaleznos¢ dokumentow planistycznych i rozszerza znaczenie Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego.
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Wartosci kulturowe i ich ochrona

Dziedzictwo kulturowe terenow gorskich potudniowej Polski jest wyjatkowo
bogate na tle caloSciowym panstwa, a nawet na tle regionalnym Matopolski (ryc.
2). Pojecie dziedzictwa kulturowego jest bardzo szerokie i odnosi si¢ do kultury
materialnej i niematerialnej. Kazda z tych form wymaga szczeg6lnej specyficz-
nej dla siebie ochrony. Stan przestrzeni krajobrazowej, w ktdra wpisane jest ma-
terialne dziedzictwo kulturowe w obszarach gorskich jest wynikiem ztozonosci
czynnikow gospodarczych, historycznych i prawno- ekonomicznych. Gorskie
krajobrazy kulturowe ulegaja cigglym przemianom. Te w strefie oddziatywania
metropolii narazone sg na znacznie wigksze przeksztatcenia z racji wzmozone;j
antropopresji. Wybrany do rozwazan obszar polskich Karpat Zachodnich wyka-
zuje na razie stosunkowo niewielki stopien urbanizacji. Dlatego tak wazne jest
ksztattowanie istniejacych uktadow osadniczych i gospodarowanie przestrze-
nig w taki sposob, aby zminimalizowaé zagrozenie utraty wartosci dziedzictwa,
szczegolnie ze jest to obszar o duzym potencjale turystycznym. Zabytki kultury
materialnej materialne w tym rejonie to przede wszystkim historyczne uktady
urbanistyczne, drewniane obiekty sakralne (cerkwie, kaplice i ko$cioty),oraz ar-
chitektura $wiecka. Wspotistniejac na jednym obszarze, tworza przestrzen kul-
turowa wymagajaca ochrony. Wazna i rowniez wymagajaca dziatan ochronnych
jest kultura niematerialna tego regionu. Jej wartosci sa rowniez wrazliwe na pre-
sje urbanizacyjna. Analizy krajobrazowe jako wstep do opracowan planistycz-
nych daja mozliwo$¢ skutecznego oddzialywania na ksztattowanie przestrzeni.

Zgodnie z trescig Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami, ochrone zabytkow i opieke nad zabytkami uwzglednia sie przy
sporzadzaniu i aktualizacji koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju,
strategii rozwoju wojewodztw, planow zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztw, planu zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych,
morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej, analiz i studiéw z zakre-
su zagospodarowania przestrzennego powiatu, strategii rozwoju gmin, studiéw
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miej-
scowych planéw zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o ustaleniu lo-
kalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji
linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie in-
westycji celu publicznego®. Zasadnicza ustawg okreslajaca tad przestrzenny, bez
ktorego nie jest mozliwa ochrona dobr kultury materialnej, jest ustawa o plano-
waniu przestrzennym®. Tto rozwazan stanowi otoczenie prawne ustawy o plano-

5 Dz. U.Nr 162, poz. 1568 z p6zn. zm. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opie-
ce nad zabytkami.

¢ Dz. U. nr 80 poz. 717. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu prz-
estrzennym.
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waniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Problematyka ochrony zabytkow, czy
szerzej dziedzictwa kulturowego, zapisana jest w dedykowanym stricte zabyt-
kom dokumencie, jakim jest Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami, ktéora wchodzac, wprowadzita w zycie istotne zmiany
w ochronie §rodowiska, zwigzanej z ochrong dziedzictwa’.

Oznaczenia: 1. Gléwne miasta; 2. Wazniejsze elementy dziedzictwa regionu; 3. Wigksze kon-
centracje obiektow — przedstawicieli kultury karpackiej; 4. Obszar metropolitalny Krakowa; 5.
Obiekty UNESCO; 6. Granica Karpat wg. Kondrackiego.

Ryc. 2. Schemat rozmieszczenia elementéw dziedzictwa materialnego wojewodztwa ma-
lopolskiego

Zrédto: opracowanie wlasne.

Przeprowadzone badania

W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w art. 1 ust.
2 pkt. 4, ustawodawca podkreslit potrzebe ochrony zabytkow przy okreslaniu
tadu przestrzennego gminy: W planowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwtasz-
cza wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury

7 Szerzej na ten temat (B6hm 2008).
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wspoiczesnej. Gmina Uscie Gorlickie jest jedng z gmin , ktorych polityka prze-
strzenna jest spojna i posiada walory cigglosci czasowej. Na przestrzeni ponad
15 lat zostaty przeanalizowane dokumenty planistyczne, ktore wskazuja na jed-
nolity kierunek rozwoju gminy i przemyslang strategi¢ rozwoju gminy. W tere-
nie objetym planami i studiami zostala przeanalizowana ochrona dziedzictwa
kulturowego, wynikajaca z okreslen zapisanych w dokumentach planistycznych.
Wyniki analiz zostaty naniesione na sie¢ osadnicza i drogowa w odniesieniu do
uwarunkowan §rodowiska kulturowego i przyrodniczego.

W przeanalizowanych dokumentach planistycznych natozony na gmine
obowigzek okreslenia zasad ochrony dziedzictwa kulturowego w obszarach
jego wystgpowania na poziomie zapisu Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego (bgdacego wskazaniem do tworzenia kon-
kretnych zapisdw na etapie tworzenia postanowien miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego), zostal spetniony w ogdlnym jak na ta skale
zakresie. Niedookreslona ochrona wystgpuje réwniez w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego wyznaczonym w Studium Uwarunkowan
i Kierunkdéw Zagospodarowania Przestrzennego dla najbardziej wrazliwych wi-
zualnie i krajobrazowo obszaréw kulturowych. W sporzadzonym Miejscowym
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Uscie Gorlickie dla wsi Brunary,
Snietnica, Czarna i Stawisza w paragrafie 44 pkt. 4 planu zapisano zasady go-
spodarowania i obowigzek ochrony obiektow znajdujacych si¢ w Rejestrze
Zabytkow 1 w Gminnej Ewidencji Zabytkow. Tereny oznaczone symbolem do-
datkowym ,,kz” w legendzie rysunku planu — stanowiq strefe Scistej ochrony
konserwatorskiej obiektu zabytkowego, jednoczesnie strefe ochrony archeolo-
gicznej. Wszelkie dziatania wymagajq pozwolenia Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow stosownie do ustalen szczegotowych dla konkretnego obiektu (Rozdz.
1V). Tereny oznaczone symbolem dodatkowym ,,ko” w legendzie rysunku planu
— stanowiq strefe ochrony zabytkowego krajobrazu kulturowego. Obowigzuje za-
chowanie warunkow okreslonych dla konkretnego obiektu lub terenu (Rozdz. IV).
Rozdziat obejmujacy zapisy szczegotowe, co prawda dos¢ precyzyjnie, wyzna-
cza granice, jednak prawdopodobnie jeszcze zbyt mato restrykcyjnie okreslone
zostaty warunki ochrony otoczenia cerkwi, w wyniku ktorych przestrzen ota-
czajaca cerkiew nie eksponuje jej wystarczajaco jako najistotniejszego zabytku
Snietnicy® (ryc. 3 i 4).

UPS. 5/ko —kaplica i plebania parafii rzymsko-katolickiej w Snietnicy. Projektowany kosciot rzyms-
ko-katolicki. 1. Obiekt do utrzymania z dopuszczeniem przebudowy i rozbudowy. 2. W granicach
dziatki nr 196 dopuszcza si¢ budowe kosciola z warunkiem maksymalnego oddalenia od cerkwi
(,UPS.4/kz”) i w sposéb umozliwiajacy zréwnowazenie krajobrazowego oddzialywania bryly nowe;
budowli i zabytkowej cerkwi wraz z ogrodzeniem. W bryle kosciola niedopuszczalne s3 dominanty
konkurujace z wiezg cerkwi i otaczajacym ja drzewostanem (wysoko$¢ budynku nie moze prze-
kroczy¢ 20 m, a powierzchnia zabudowy nie wigksza niz 350 m?). Kolorystyka elewacji i dachu
stonowana (zakaz kolorystyki razacej) z wykluczeniem koloréw zéttego i niebieskiego.

160



Planistyczne aspekty ochrony przestrzeni kulturowej Karpat...

Ryc. 3 i 4. Dysharmonijny krajobraz Snietnicy, powstaly w wyniku zabudowy przedpola
widokowego oraz przystoniecia dominanty cerkwi oraz lokalizacji kosciota w bezposred-
nim sgsiedztwie cerkwi

Zrodlo: opracowanie wiasne.

W praktyce zbyt ogodlnie zapisane warunki ochrony pozwalaja na daleko ida-
cg indywidualizacj¢ interpretacji — rowniez w prawie miejscowym, jakim jest
MPZP. W tym przypadku nawet szczegdtowe zapisy nie uchronily wartosci, jaka
jest otoczenie zabytku. Wynika to rowniez faktu, ze coraz czesciej prawo si¢ in-
terpretuje (na ,,swojg” korzys$¢), a nie literalnie stosuje.

Badanianad potencjatemwybranych doanalizmiejscowosci
Ilos¢ dziedzictwa kulturowego w poszczegolnych wsiach poddana analizie wy-

kazata, iz materialnego, zachowanego w dobrym stanie, dziedzictwa kulturowego
w postaci obiektéw sakralnych i1 §wieckich jest stosunkowo niewiele (ryc. 5).

16
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Ryc. 5. Zestawienie zasobow dziedzictwa kulturowego w wybranych wsiach femkowskich
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych autorki.

161



Hanna Hrehorowicz-Gaber

Jednak patrzac na przeksztatcenia tkanki osadniczej w sgsiednich gminach, moz-
na zaryzykowac stwierdzenie, ze nie tyle ilos¢ obiektow zabytkowych, ile stopien
przetworzenia i walory architektury, nadaja atrakcyjno$¢ miejscowosci wypoczyn-
kowej. Przewidujac rozwdj miejscowosci, nalezy od samego poczatku kreowac
pozadane i wynikajace z tradycji formy zabudowy, aby finalnie méc ksztaltowaé
fad przestrzenny. Zréwnowazony rozwoj uktadow przestrzennych z zachowaniem
przedpoli widokowych, nienaruszonego tta oraz stref ekspozycji i dominant jest wa-
runkiem koniecznym, aby zostata zachowana atrakcyjno$¢ pobytowa wsi (ryc. 6).
Dla faczenia idei ochrony dziedzictwa karpackiej przyrody i kultury ze zrownowa-
zonym rozwojem turystyki w obszarze Karpat pomocny jest, przyjety 29 kwietnia
2013 r., Protokot (do ramowej Konwencji o ochronie i zrbwnowazonym rozwoju
Karpat—czyli w skrocie ,,Konwencji Karpackiej”) o zrownowazonej turystyce. Gtosi
on konieczno$¢ promowania regionu karpackiego, jego rozwoju, propagowania
karpackich produktéw regionalnych, ustug oraz konieczno$¢ zwigkszania wktadu
zrownowazonej turystyki w: rozwdj gospodarki lokalnej, ochrone oraz uzytkowa-
nie biologicznej i krajobrazowej roznorodnosci, ochrong i promowanie dziedzictwa
kulturowego, jak i wiedzy ludowej spotecznos$ci lokalnych, edukacje spoleczenstwa,
a takze zrbwnowazona gospodarke rolng. Tak zarysowane kryteria daja wytyczne do
poszukiwania narzedzi dla wlasciwego ksztattowania przestrzeni gorskiej. Bazujac
na istniejagcym juz potencjale, mozna stworzy¢ dobre podstawy dla rozwoju bazy
turystycznej we wszystkich z czterech miejscowo$¢. Warto wspomniec, iz Brunary
moga si¢ poszczyci¢ temkowska cerkwia pw. $w. Michata Archaniota, wpisang na
Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO®. Znaczenie dla turystyki istniejacych lo-
kalnych zasobdéw dziedzictwa obecnie nie jest duze, pomimo zapiséw w Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego, ktore wskazuja, ze
moga one pehié role obiektow turystycznych. Jednak potencjalne znaczenie maja
duzo wieksze jako wyznacznik ksztaltowania przysztych form architektonicznych.
Dotychczasowy ruch turystyczny w Brunarach, Snietnicy i Czarnej jest nieznaczny.

Wynika to z braku infrastruktury turystycznej oraz ze stabej dostepnosci nie-
ktorych miejscowosci. Wprowadzenie kontrolowanego ruchu turystycznego wraz
z odpowiednia dla niego ilo$cia zaplecza pozwoli zyska¢ na atrakcyjnosci wy-
branym do analizy wsiom, a mieszkancom pozyska¢ odbiorcéw rodzimych pro-
duktéw i wykreowac siebie na rynku ushug turystycznych. Wedtug danych GUS
za 2014 r. (Vademecum Samorzgdowca 2014) w gminie UScie Gorlickie zostata
udzielona najmniejsza liczba noclegéw w najmniejszej ilosci obiektow turystycz-
nych. Stan turystyki odzwierciedla rowniez fakt, ze w gminie Uscie Gorlickie
jest najmniej oso6b prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza. Zapis polityki prze-
strzennej od 2000 r. (Uchwata Rady Gminy Uscie Gorlickie XIV/138/2000

21 czerwca 2013 r. grupa drewnianych cerkwi zostala wpisana na list¢ UNESCO. Whpisano
16 obiektow — po 8 z Polski i Ukrainy. Cerkwie prezentujg typy architektury: huculski (dwie
ukrainskie), halicki (cztery ukrainskie i dwie polskie), bojkowski (dwie ukrainskie 1 jedna pols-
ka) oraz temkowski (pi¢¢ polskich).
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Zrddto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych autorki.
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Ryc. 7. Wartosci i potencjat wybranych wsi temkowskich

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan terenowych autorki.

z dnia 29 lutego 2000 r.) w SUIKZP oraz jego kontynuacji z 2010 r. (Uchwata
Rady Gminy Uscie Gorlickie XL./390/2010 z dnia 16 marca 2010 r.) wskazuja
wyraznie kierunek rozwoju gminy, jako turystyczny, wzmocniony dodatkowo
rolg Wysowej jako uzdrowiska. Tworzone na podstawie SUIKZP prawo miej-
scowe wykazuje rowniez mozliwo$¢ rozwoju turystyki i aktywizacje terenu wsi
Brunary, Snietnica, Czarna i Stawisza. Zapisy o mozliwych kierunkach rozwo-
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ju w MPZP dla wymienionych wsi bazuja na zasobach przyrodniczo-kulturo-
wych, wyznaczajac rowniez granice ich ochrony. Jednak, jak wskazuje przyktad
Snietnicy (dysharmonijne sasiedztwo kosciota i cerkwi w strefie ochrony krajo-
brazowej cerkwi, oraz sktadu budowlanego w Brunarach w sasiedztwie cerkwi
wpisanej na liste UNESCO i jej strefie ochronnej) zapisy to za mato. Powinny
one zosta¢ poprzedzone obligatoryjnymi, wariantowymi analizami krajobrazo-
wymi w celu unikniecia konfliktéw przestrzennych (ryc. 7). Jednak pomimo to
gmina, prowadzac jednorodng i przejrzysta polityke przestrzenng, ma szanse na
wieksze zachowanie harmonijnego krajobrazu niz sgsiednia Ropa, gdzie plano-
wanie miejscowe odbywa si¢ przy pomocy zmian punktowych'.

Podsumowanie

Zroéwnowazony rozwoj krajobrazu kulturowego nastepuje tylko w przypad-
ku zachowania materialnego i niematerialnego dziedzictwa pokolen. Przyjecie
w gospodarowaniu przestrzenia koncepcji rozwoju zrownowazonego prowadzi
do ograniczenia eksploatacji zasobow naturalnych, lepszego wykorzystania ist-
niejacej struktury i racjonalnego pozyskiwania terenow pod nowe inwestycje.
Stuza temu zapisy w sferze prawnej polityki przestrzennej kraju — przyjete i obo-
wiazujace KPZK 2030 — jako gtéwne cele postuluje i wskazuje zasady planowa-
nia publicznego (ryc. 8).

Stan przestrzeni krajobrazowej, w ktora wpisane jest materialne dziedzic-
two kulturowe na obszarach gorskich jest wynikiem zlozonos$ci czynnikow
prawnych, ekonomicznych, spotecznych i kulturowych. Wybrany do rozwa-
zan obszar charakteryzuje si¢ duzym potencjatem turystycznym, zarowno wy-
nikajacym z polozenia w malowniczym krajobrazie z niewielkim stopniem
urbanizacji, jak i z zasoboéw kultury. Zabytki kultury materialnej w tym re-
jonie sa wrazliwe na presj¢ urbanizacyjng. Jest ona zwigzana z ogromnym
potencjalem terenéw wypoczynkowych dotychczas prawie bez infrastruktury
turystycznej. Analizy krajobrazowe jako wstep do opracowan planistycznych
daja mozliwos¢ skutecznego oddziatywania na ksztaltowanie przestrzeni, nie
blokujac przestrzeni dla rozwoju turystyki i nie hamujac postepu gospodar-
czego. Opracowania studialne na poziomie gmin nie zawsze sg tworzone.
A nawet jezeli, to nie zabezpieczaja krajobrazu kulturowego w odpowiedni
sposob. Szczegdlnie istotne jest to na obszarach goérzystych, gdzie btedne lo-
kalizacje inwestycyjne moga naruszy¢ delikatng strukture istniejacego orga-
nizmu. Jako$¢ tych przestrzeni ma niebagatelne znaczenie dla zabezpieczenia

10 Na przyktad uchwata nr XXX/229/14 Rady Gminy Ropa z dnia 7 marca 2014 r. w sprawie uchwale-
nia zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Ropa dopuszcza 34 zmia-
ny, ktore sg zmianami terenéw pod inwestycje gtownie indywidualne w obszarach, w ktorych moze
to niekorzystnie wptywac na krajobraz i nie sa poprzedzone analizami krajobrazowymi.
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Ryc. 8. Glowne cele zawarte w KPZK 2030
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie zapisow KPZK 2030.

materialnego dziedzictwa kulturowego oraz jego wyeksponowania. Wykonane
analizy daja podstawy do uogoélnienia wytycznych dla ksztaltowania struktur
w obszarach gorskich Karpat Zachodnich i moga znalez¢ zastosowanie w zapi-
sach planistycznych, tak aby zastane warto$ci historyczne byly podstawowym
elementem pielegnacji i warto$cig najwyzsza. Zaprezentowane w opracowaniu
piekno i znaczenie dziedzictwa kulturowego dla rozwoju obszarow o wysokich
warto$ciach historycznych nie jest skutecznie zabezpieczone przed unicestwie-
niem ze strony btedéw lokalizacyjnych. Dziedzictwo kulturowe obszaréw gor-
skich, w tym polskiej cze$ci Karpat Zachodnich, jest jedna z najwyzszych war-
tosci nowozytnej kultury. Dlatego szeroko zakrojone dziatania majace na celu
ratowanie mniejszych elementéw dziedzictwa sag istotnym wktadem w proces
ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturowego. Pomaga w tym ramowa kon-
wencja o ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat oraz dziatania promujace
rownowazenie rozwoju w tym jednym z najpiekniejszych obszaréw Europy.
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Planning aspects of protection of the cultural space
of the Carpathians in the context of tourism on selected examples

Summary

The Carpathian landscape is an extraordinary combination of cultural heritage
and the unique features of the natural environment. It is also a very popular tourist
area in Poland. The commune of Uscie Gorlickie is one where spatial policy is
consistent and has the advantage of continuity over time. Planning documents
covering a period of more than 15 years have been analysed and they indicate
that the commune is developing in a uniform direction, according to a carefully
planned strategy. We analysed the cultural heritage protection in the area cov-
ered by the plans, carried out according to the terms laid down in the planning
documents. The existing potential can be used to create a good foundation for
the development of tourist infrastructure in all the four villages covered by the
study. The existing tourist traffic is small. However, a consistent and and trans-
parent spatial policy conducted by the commune can help preserve the harmoni-
ous landscape. Extensive efforts to safeguard small elements of the heritage are
an important contribution to protecting the world cultural heritage. These efforts
are supported by the Convention of Protection and Sustainable Development of
the Carpathians and activities promoting sustainable development in this area,
one of the most beautiful in Europe.

Stowa kluczowe: Karpaty, turystyka, dziedzictwo kulturowe.

Key words: Carpathian area, tourism, cultural heritage.
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Wizerunek turystyczny Beskidu Niskiego
w swietle opinii uczestnikéw targow
turystycznych

Wprowadzenie

W Protokole o zrownowazonej turystyce do Ramowej Konwencji o ochronie
i zrownowazonym rozwoju Karpat, przyjetym przez strone polskg w 2013 r., nie
ma bezposredniego odwotania do kwestii ksztaltowania wizerunku turystyczne-
g0, jednakze w kilku artykutach zwrdcono uwage na istotng role produktu i pro-
mocji turystycznej. W czegsci wstepnej tego dokumentu odniesiono si¢ do ko-
niecznosci promocji turystyki zrownowazonej. W dalszej kolejnosci — w art. 1,
pkt 3 — odwotano si¢ w sposob bezposredni do wspdtpracy w kontekscie budowy
produktdéw i promocji turystycznej w zakresie: pkt a — promocji regionu karpac-
kiego; pkt b — opracowywania, promocji i marketingu produktow zwigzanych
z turystyka zréwnowazong w regionie karpackim; pkt j — umacniania wktadu
turystyki w zachowaniu i promocji dziedzictwa kulturowego Karpat; czy pkt 1
— promocji wspotpracy transgranicznej, w kontek$cie rozwoju turystyki zrow-
nowazonej w Karpatach. Natomiast w art. 8 zwrdcono uwagg na promocje re-
gionu karpackiego jako kierunku turystyki zrownowazonej w oparciu o unikalne
wspolne dziedzictwo przyrodnicze, kulturowe, obyczajowe i historyczne Karpat
(Dz.U. 2013, nr 0, poz. 682 z dn. 14.06.2013 r., art. 8). Powyzsze zapisy znala-
zty odzwierciedlenie w Strategii rozwoju zrownowazonej turystyki w Karpatach.
W tymze dokumencie jeden z trzech celow, w catosci odniesiono do tworzenia
warunkoéw budowy zrownowazonych produktéw turystycznych i promocji Kar-
pat jako regionu zrownowazonej turystyki (Strategia rozwoju ... 2014).

! dr Anna Wilkonska, Akademia Wychowania Fizycznego im. B. Czecha w Krakowie, Katedra
Turystyki i Rekreacji, anna.wilkonska@awf.krakow.pl

dr Krzysztof Szpara, Wyzsza Szkota Informatyki i Zarzadzania z siedzibg w Rzeszowie, Katedra
Geografii, kszpara@wsiz.rzeszow.pl

dr Bernadetta Zawiliriska, Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, Katedra Gospodarki Regio-
nalnej, bernadetta.zawilinska@uek.krakow.pl
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Produkt i promocja sa nierozerwalnie zwigzane z wizerunkiem — w omawia-
nym przypadku — obszaru recepcji turystycznej. Od badan aktualnego wizerun-
ku nalezy rozpocza¢ konstruowanie dziatan promocyjnych. Z kolei w przypad-
ku produktu trzeba pamigtaé, ze konsument kupuje caly produkt tj. nie tylko
jego elementy materialne, ale takze wszystkie zwigzane z nim wyobrazenia
(Bak 1999, Budzynski 2008). Przygotowanie produktu turystycznego do wpro-
wadzenia na rynek nie jest procesem dlugotrwatym. Natomiast zbudowanie po-
zytywnego, szeroko rozpoznawalnego wizerunku firmy i/lub marki — to zadanie
na lata, ktorego nie da si¢ skrocic spektakularnymi kampaniami promocyjnymi
(Budzynski 2008). Czym zatem jest wizerunek danego obszaru recepcji tury-
stycznej? Wizerunek ten poré6wna¢ mozna do uktadanki ztozonej z elementéw
materialnych i niematerialnych (przezy¢, oczekiwan, do§wiadczen itd.), ktore
po polaczeniu tworza inny obraz niz ogladane oddzielnie.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze polskie stowo ,,wizerunek” jest ttumaczeniem
z jezyka angielskiego stowa image. Zgodnie ze Stownikiem Jezyka Polskiego
okresla ono sposob, w jaki jakas osoba jest postrzegana i oceniana (Stownik
Jezyka Polskiego 2007, t. 1). Tak wiec, odwotujac sie w dalszym ciagu do wspo-
mnianej publikacji, jest to postrzeganie* danego miejsca, ale z uwzglednieniem
opinii o nim, dokonanej w wyniku przeprowadzonej analizy.

Szerszym ujeciem wizerunku destynacji turystycznej jest wizerunek tery-
torialny, ktory przez Ph. Kotlera, D. Haidera i I. Reina jest definiowany jako
zbior m.in. przekonan, idei, postaw i wyobrazen, jakie cztowiek ma w stosunku
do okres$lonego miejsca (za: Daszkiewicz 2012). Z kolei wizerunek destyna-
cji turystycznej interpretuje sie jako pewng wypadkowa procesu myslowego,
odwolujacego si¢ do wiedzy, odczu¢, opinii i oczekiwan turystow w stosunku
do tej destynacji (Adamczyk 2010). Jest to pewna seria subiektywnych spo-
strzezen, umystowego odzwierciedlenia srodowiska w swiadomosci (Dudek-
-Mankowska 2011) cztowieka, wyobrazen zwigzanych z danym miejscem, co
z kolei wptywa na tworzenie si¢ skrotow myslowych i stereotypow. Zarowno
geografowie turyzmu (...), jak i socjolodzy (...) podkreslajg ogromny wplyw
stereotypow spotecznych ksztattowanych przez srodki masowego przekazu, li-
terature podrozniczq, a nawet literature pigkng, na wybor destynacji turystycz-
nej (Dhuzewska 2009).

Wizerunek powstaje w wyniku ,,uzewngtrznienia” tozsamosci danego miej-
sca, jego prezentacji i komunikacji z otoczeniem. Tozsamos¢ jest kategoria, kto-
ra symbolizuje dany obszar i definiuje go jako catos¢ (Folga 2011). Tozsamos$¢
wyraza si¢ poprzez elementy state, cechy identyfikujace i charakteryzujace de-
stynacje, ktore wyrdzniaja jg sposrod innych, a zwigzane sa z dziataniami po-
dejmowanymi w celu budowania wlasnej ,,0sobowosci i charakteru” (Luczak
2000). Na ,,osobowos$¢”, w przypadku obszaréw, beda sktadaty si¢ obyczaje

4 Czyli uswiadomienie sobie wrazenia wywolanego dzialaniem bodZca zewngtrznego na zmysty
(Stownik Jezyka Polskiego 2007, t. 2).

169



Anna Wilkonska, Krzysztof Szpara, Bernadetta Zawilinska

i obrzedy nazywane kulturq danego terenu, a takze styl sprawowania wiadzy
(Folga 2011).

Wizerunek, z punktu widzenia jego ksztaltowania, winno si¢ rozpatrywac
z dwoch podstawowych poziomdw: nadawcy, czyli obszaru recepcji turystyczne;j
oraz odbiorcy, czyli rzeczywistego badz potencjalnego turysty. Przy czym nalezy
zaznaczy¢, ze wizerunek jest sprzezeniem i przenikaniem si¢ tresci pfyngcych od
nadawcy i efektow przekazu odbieranego przez adresata (Raszka 2002).

Czlowiek ksztattuje w sobie wyobrazenie danego obszaru recepcji turystycz-
nej poprzez sie¢ skojarzen budowanych przez dtuzszy czas jako rezultat akumu-
lacji wielu stymulatorow (Glinska, Florek, Kowalewska 2009). Tak wiec na ob-
raz danego miejsca w spotecznej swiadomosci mozna oddzialywac. Przy czym
nie ma si¢ wptywu na indywidualne doznania, ale istnieje mozliwos¢ ksztatto-
wania kontekstu wizerunku (Glinska, Florek, Kowalewska 2009). Mozemy za-
tem wywotywaé pozytywne, mile skojarzenia i doznania, co kreuje odpowiedni
wizerunek danej destynacji turystyczne;j.

Wedtug W. Gartnera wizerunek sktada sie z trzech zasadniczych wymiarow:

* poznawczego (kognitywnego) — wiedza, doswiadczenie;

* emocjonalnego (afektywnego) — odczucia, sympatia;

* behawioralnego (konatywnego) — sktonno$¢ do podejmowania okreslo-

nych dziatan, zachowan (za: Glinska, Florek, Kowalewska 2009).

Nalezy zauwazy¢, ze zmiana jednego z komponentéw bedzie niejednokrotnie
wplywaé na pozostate elementy. Jest to zbidr subiektywnych wyobrazen o da-
nym miejscu, opartych na posiadanych formalnych i nieformalnych przekazach
informacji, wiedzy, w tym wlasnym doswiadczeniu, jak i przekazie medialnym
czy pogloskach (Bak 1999, Szromnik 2007). W przypadku turystyki, jak po-
kazujg badania’, najwazniejszym zroédtem informacji sa rodzina i znajomi, co
wzmacnia role komunikacji bezposredniej i przekazu od innych osob.

Z kolei na ksztattowanie wizerunku, z punktu widzenia destynacji turystycz-
nej, maja wplyw:

* tozsamo$¢ miejsca (W tym m.in. system identyfikacji wizualnej);

* komunikacja marketingowa;

* komunikacja pozamarketingowa;

* wizerunek produktéw (marek);

* wizerunek kraju, regionu;

* spotecznosci lokalne oraz adresaci wizerunku (Budzynski 2008, Folga

2011).

Zatem, bioragc pod uwage wlasciwosci wizerunku destynacji turystycznej,
nalezy wyszczegdlni¢ m.in. nastepujace jego cechy:

* zindywidualizowanie;

e zmiennos¢;

> Por. np. K. Borkowski, T. Grabinski, L. Mazanek, R. Seweryn, A. Wilkonska, 2010, Ruch tury-
styczny w Krakowie w 2010 . Raport koncowy, Matopolska Organizacja Turystyczna, Krakow.
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* oparcie na stereotypach, uproszczony przekaz;

* istotne znaczenie nieformalnych komunikatow;

e subiektywnosc¢;

» dlugoczasowe budowanie;

* wewnetrzna ztozonosc¢;

* istotna rola w budowaniu przewagi konkurencyjnej;

* koniecznos$¢ specjalistycznych badan.

Celem niniejszego artykutu jest prezentacja wynikéw badan sondazowych,
odnoszacych si¢ do postrzegania i oceny wybranych elementéw, majacych bez-
posredni wptyw na odbidr Beskidu Niskiego i jego wizerunek turystyczny.

Beskid Niski nie byt dotychczas poddany szerzej zakrojonym badaniom
i analizom naukowym z punktu widzenia postrzegania i oceny tego obszaru
przez turystow (w tym rowniez turystow potencjalnych). Stad zaprezentowa-
ne w dalszej czg$ci wyniki stanowig istotny przyczynek do budowania marke-
tingowych programow strategicznych, zarowno dla tego obszaru, jak i catych
Karpat.

Metodyka badan

Wizerunek turystyczny mozna bada¢ i analizowac¢ z r6znych punktow widze-
nia, biorac pod uwage np. miejsce poboru proby badawczej czy czas badan. Przy-
jeto, uwzgledniajac mozliwosci finansowe zleceniodawcy, ze wlasciwymi miej-
scami i wydarzeniami do badan, ze wzgledu na zréznicowany rozktad respon-
dentow, beda najwicksze w Polsce targi turystyczne tj. TTWarsaw (Warszawa)
i Tour Salon (Poznan). Badania przeprowadzono we wrzesniu (w Warszawie)
i pazdzierniku (w Poznaniu) 2012 r. Mialy one charakter sondazowy, polegaty
na wywiadach opartych na zestandaryzowanym kwestionariuszu, ktory zawierat
zardwno pytania zamknigte, jak i otwarte.

Uwzgledniajac wytacznie poprawnie wypetnione kwestionariusze, proba ba-
dawcza liczyta ogdétem 176 oséb (na obu targach). Dobor proby badawczej miat
charakter losowy, ankieterzy przemieszczali si¢ w najblizszym otoczeniu stoisk
matopolskiego i podkarpackiego.

Celem badan byto uzyskanie opinii respondentow — w tym tych, ktorzy nigdy
wczesniej w Beskidzie Niskim nie byli (71,6% respondentow), jak réwniez tych,
ktérzy zwiedzali wezesniej ten obszar (28,4% respondentdw) — na temat oceny
obecnego wizerunku turystycznego. Zapytano takze respondentdéw o pozadane
(w dluzszej perspektywie czasowej) kierunki budowy wizerunku turystycznego
Beskidu Niskiego i jego poszczegdlnych komponentow. Nalezy zwroci¢ takze
uwage, ze powyzsze badania odnosity si¢ jedynie do wizerunku zewnetrznego,
nie przeprowadzono badan wsrod spotecznosci lokalnych z tego terenu (wizeru-
nek wewnetrzny).
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W przeprowadzonych badaniach starano si¢ znalez¢ odpowiedz na kilka istot-
nych, z punktu widzenia oceny wizerunku, pytan:

Czy badany teren jest znany respondentom i w jakim stopniu?

Jakie narzedzia promocyjne bylyby najefektywniejsze w komunikacji
z potencjalnymi klientami?

Czego oczekuja klienci z punktu widzenia pobytu o charakterze turystycz-
nym w miejscowosci potozonej w gorach?

Jakie skojarzenia wywoluje Beskid Niski? Co jest postrzegane jako ele-
ment charakterystyczny dla tego obszaru?

Co powinno stanowi¢ podstawe budowy wizerunku turystycznego Beskidu
Niskiego? Kto bylby najlepszym Ambasadorem tego obszaru?

Jak oceniany jest Beskid Niski na tle konkurencji, co wyrdznia go in plus,
a co in minus?

Charakterystyka respondentow

Przeprowadzone na targach badania pozwolity na uzyskanie opinii o Beski-
dzie Niskim od przedstawicieli wszystkich polskich wojewodztw, przy czym
dominowali respondenci z mazowieckiego i wielkopolskiego (tab. 1), co byto
zwigzane z lokalizacja targow.

Tab. 1. Miejsce zamieszkania respondentow wg wojewodztw

Wojewodztwo Udzial w %
Wielkopolskie 29,7
Mazowieckie 29,1
Slaskie 14,3
Matopolskie 10,9
Zachodniopomorskie 5,1
Lodzkie 2,3
Pomorskie 2,3
Dolnoslaskie 1,7
Kujawsko-pomorskie 1,7
Warminsko-mazurskie 1,1
Lubuskie 0,6
Podkarpackie 0,6
Swigtokrzyskie 0,6
Suma 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.
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rynki emisyjne z punktu widzenia turystyki przyjazdowej w Beskid Niski (bli-
skos¢ potozenia i wielko$¢ rynkow).

W kolejnej tabeli (nr 2) przedstawiono dane charakteryzujace cechy demogra-
ficzno-spoteczne respondentow.

Tab. 2. Cechy demograficzno-spoleczne respondentow

Cechy Wartosé
Wiek ($redni) 31,7 lat
Ple¢

Kobieta 67,6%
Mezczyzna 32,4%
Wyksztalcenie

Wyzsze 71,8%
Srednie 20,7%
Podstawowe 7,5%
Inne 0,0%

Status zawodowy

Uczen 6,8%
Student 47,2%
Osoba zajmujaca si¢ domem 2,3%
Bezrobotny(a) 1,1%
Emeryt 3,4%
Rencista 1,1%
Aktywny zawodowo 47,7%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Wsrdd osdb objetych badaniami dominowaty kobiety z wyzszym wyksztatce-
niem, studiujgce badz aktywne zawodowo.

Wyniki badan oraz ich interpretacja

Podstawowym problemem, ktory nalezato rozstrzygna¢ w kontekscie ksztat-
towania pozadanego wizerunku turystycznego Beskidu Niskiego, byto okreslenie
swiadomosci lokalizacji tego obszaru na mapie Polski oraz rozeznania w znaj-
dujacych si¢ tutaj miejscowosciach (tab. 3 i 4). Nieznajomos$¢ terenu pociaga za
sobg stosowanie innych technik i tre$ci w komunikacji z rynkiem, niz w sytuacji,
w ktorej dany obszar jest dobrze znany.
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Tab. 3. Opinia respondentéw odnosnie do polozenia Beskidu Niskiego na tle
podzialu administracyjnego kraju

Wojewodztwa Udzial w %

Lubelskie / podkarpackie 2,3
Matopolskie / §laskie 10,8
Podkarpackie / matopolskie 74,4
Swigtokrzyskie / podkarpackie 10,2
Inne 0,0
Brak odpowiedzi 2,3
Suma 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Znaczna cze$¢ respondentow prawidtowo wskazala lokalizacj¢ Beskidu Niskie-
go. Przy czym nalezy zwréci¢ uwage, ze badania przeprowadzono w poblizu stoisk
regionalnych wojewddztwa matopolskiego i podkarpackiego, co moglo utatwic¢
poprawna lokalizacje obszaru. Na stosunkowo niskg orientacj¢ w terenie wskazuja
natomiast wyniki przedstawione w kolejnej tabeli, dotyczace pytania o znajomos$¢
konkretnych miejscowosci z badanego obszaru oraz jego sasiedztwa.

Tab. 4. Znajomos$¢ wybranych miejscowos$ci Beskidu Niskiego i polozonych

w jego bezpoSrednim sgsiedztwie

Odsetek odpowiedzi
Miejscowosé
Bylem(am) Styszalem(am) Nie kojarze Suma
Bartne 5,6 13,1 81,3 100,0
Dukla 12,5 21,6 65,9 100,0
Gladyszow 7.4 22,2 70,4 100,0
Gorlice 16,4 472 36,4 100,0
Grybow 13,1 19,3 67,6 100,0
Iwonicz-Zdroj 22,7 449 324 100,0
Klimkéwka 7.4 15,9 76,7 100,0
Krempna 4,5 11,4 84,1 100,0
Kwiaton 2.8 7.4 89,8 100,0
Matastow 4,5 9,1 86,4 100,0
Rymandw-Zdroj 16,5 36,4 472 100,0
Sekowa 9,1 21,6 69,3 100,0
Wapienne 6,2 19,9 73,9 100,0
Wotowiec 8,0 15,9 76,1 100,0
Wysowa-Zdrdj 14,8 313 53,9 100,0

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.
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Biorac pod uwage najwicksze miejscowosci z terenu Beskidu Niskiego, nale-
zy zauwazy¢, ze sa one stabo rozpoznawane. Turys$ci zazwyczaj o nich w ogole
nie styszeli i nie maja z nimi zadnych skojarzen. Najlepiej znane sa uzdrowiska:
Iwonicz-Zdroj i pobliski Rymandéw-Zdrdj oraz Gorlice i Grybéw — miasta sa-
siadujace z Beskidem Niskim. Inne, relatywnie dobrze znane miejscowosci to:
Dukla, Gladyszow, Sekowa i Wysowa-Zdroj. Pozostate osrodki, w tym uzdrowi-
sko w Wapiennem, sa w zasadzie zupetnie nieznane.

Chcac wykorzysta¢ badania do planowania strategicznego rozwoju turystyki
na danym obszarze, niezbedne jest okreslenie jego pozycji na tle konkurencji.
W prezentowanych w niniejszym artykule wynikach badan sondazowych z za-
kresu turystyki, przeprowadzonych podczas dwoch najwazniejszych w Polsce
imprez targowych, respondentéw zapytano o to, czy Beskid Niski wypada lepiej
czy gorzej w odniesieniu do innych obszarow recepcji turystycznej (tab. 5). Re-
spondenci zostali poproszeni o rozwinigcie swojego zdania, tj. z jakiego powodu
uwazaja, ze wypada lepiej lub gorze;j.

Tab. 5. Ocena Beskidu Niskiego na tle innych obszarow turystycznych

Aspekt Udziat w %
Nie mam zdania 75,0
Wypada lepiej 7,4
Wypada gorzej 17,6
Suma 100,0

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badan.

Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwagg, ze jedynie co czwarty respondent
wyrazil swoje zdanie na temat tego, czy wizerunek Beskidu Niskiego jest lepszy
czy gorszy w stosunku do obszaréw konkurencyjnych, takich jak np. Bieszczady.
Wsrdd tych, ktorzy ocenili Beskid Niski na tle konkurencji, dominowaty wy-
powiedzi, ze obszar ten wypada gorzej, przy czym przede wszystkim zwracano
uwage na staba komunikacje z rynkiem. Wsrdd pozytywnych aspektow podkre-
slano zwlaszcza niski stopien komercjalizacji regionu. Co interesujace, te oceny
jedynie nieznacznie in plus zmienity sie, jezeli wzieto pod uwage tylko osoby,
ktore wezesniej odwiedzity ktora$s z miejscowosci Beskidu Niskiego. Potowa
respondentéw nadal nie miata zdania (54%), natomiast 18% o0sob ocenito ten
obszar lepiej od konkurencji, a az 28% gorzej.

Chcac jak najefektywniej zaplanowaé¢ komunikaty promocyjne, co jest
szczegolnie istotne w zwigzku z budowa wizerunku turystycznego Beskidu
Niskiego, zapytano respondentdéw, jakie ich zdaniem narzedzia powinny by¢
wykorzystane (tab. 6).
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Tab. 6. Najbardziej efektywne narzedzia promocji w opinii Respondentow
(wielokrotno$¢ wyboru)

Narzedzie Udzial w %
Artykut w czasopi$mie 29,5
Artykut w gazecie codziennej 13,1
Audycja radiowa 25,6
Duzy billboard 30,7
Gazetka dostarczana poczta 8,5
Prezentacje i pokazy podczas targéw turystycznych 34,7
Reklama na duzych portalach internetowych 443
Reklama w telewizji 59,7
Strony internetowe danego miejsca 48,9
Inne 2,3

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Pamigtajac, ze duza grupe respondentéw stanowili ludzie mlodzi, wsrdd
najczesciej wymienianych narzgdzi i technik promocji, zdaniem badanych, do
najefektywniejszych nalezaty: reklama telewizyjna oraz internet jako medium
reklamowe. Stosunkowo duzo respondentow (1/3) zwrdcito uwage takze na targi
turystyczne, co zwiazane bylo z miejscem poboru proby. Najgorzej oceniona byta
reklama pocztowa oraz wydawnicza z uzyciem gazet codziennych. Wérdd innych
form respondenci wymieniali marketing szeptany i inne formy reklamy w Inter-
necie (telewizja internetowa czy m.in. portale spotecznosciowe). Nalezy jednak
zwrdci¢ uwage, ze badajac rzeczywistych turystow w danym osrodku turystycz-
nym, okazuje si¢ czgsto, ze gtéwnym zrodlem informacji jest rodzina i znajomi,
a nie konkretne narzedzia promocji (0 czym juz wcze$niej wspomniano).

Szukajac odpowiedzi na pytanie, jakie elementy wykorzystywa¢ do ksztatto-
wania wizerunku turystycznego, poproszono respondentéw o przypisanie zna-
czenia wybranych elementéw danego obszaru (zamknigta lista cech) w wyborze
miejsc na wyjazdy turystyczne (tab. 7).

Tab. 7. Znaczenie poszczegolnych elementéw obszaréw goérskich w wyborze
kierunku wyjazdu turystycznego (min. 1, max 5)

Wyszczegolnienie Ocena
Akweny wodne, kapieliska 33
Baz'a npclenga niskiej kategorii (gospodarstwa agroturystyczne, pokoje goscinne itp.; 36
ponizej 3 gwiazdek hotelowych) ?

Baza noclegowa wysokiej kategorii (od 3 do 5 gwiazdek hotelowych) 3,0
Dojazd, sie¢ drog 4,2
Dostepno$¢ komunikacyjna publicznymi srodkami transportu 4,0
Dostep do ustug rzemieslniczo-pamiatkarskich 2,7
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Wyszczegolnienie Ocena
Dostep do Internetu 34
Obiekty rozrywkowe (kluby, dyskoteki itp.) 2,7
Obiekty rekreacyjne (Sciezki zdrowia, szlaki, trasy np. rowerowe, konne itp.) 4,1
Obiekty sportowe (boiska, korty tenisowe, sitownie itp.) 33
Obiekty i ustugi uzdrowiskowe (pijalnie wod, masaze itd.) 3,6
Obiekty kultury (zabytki, muzea, kina itd.) 3,5
Ogolnodostepne, zagospodarowane tereny zielone 3,7
Swiadomo$¢ obecnosci innych turystow 3,0
Wydarzenia kulturalne 33
Wypozyczalnie sprzetu (kajaki, rowery itp.) 3,6
Zréznicowana baza gastronomiczna 4,1

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Najwicksze znaczenie, z punktu widzenia miejscowosci gorskiej, respondenci
przyznali dostepnosci drogowej i transportowi publicznemu (w skali 1-5 ich zna-
czenie oceniono odpowiednio na 4,2 i 4,0), a wérdd elementow infrastruktury tu-
rystycznej najwyzej ocenili zréznicowang oferte rekreacyjng oraz gastronomiczng
(w obydwu przypadkach $rednia ocena wyniosta 4,1). Najmniejszg range przypisano
obiektom rozrywkowym, wysokiej jakosci bazie noclegowej oraz ofercie rzemiesl-
niczo-pamigtkarskiej. Na poziomie $rednim (3,0) respondenci ocenili $wiadomo$¢
obecnosci innych turystow, co w przypadku Beskidu Niskiego, gdzie mamy do czy-
nienia ze znacznymi obszarami niezamieszkanymi, moze by¢ istotnym argumentem
za przyjazdem w ten region. W tym miejscu nalezy zadac sobie pytanie, na ile powyz-
sze elementy wigza si¢ ze skojarzeniami, jakie majg respondenci w zwigzku z Beski-
dem Niskim. Swobodne skojarzenia i wypowiedzi (pytanie otwarte), jakie nasuwaty
si¢ respondentowi w zwigzku z hastem: ,,Beskid Niski”, przedstawiono w tabeli 8.

Tab. 8. Skojarzenia wskazywane przez respondentéw na hasto ,,Beskid Niski”

Skojarzenia Udzial w %
Z niczym 39,8
Skojarzenia: ol 002

1. g0ry (miskie, tagodne)
2. przyroda (czystos¢, dziko$¢)

- krajobraz niskich gor

3
4. Lemkowie

6. wedrowki, biwaki, szlaki
7

. drewniana architektura, cerkwie

10. cisza, spokoj

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw badan.
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Nalezy podkresli¢, ze 40% badanych nie miato zadnych skojarzen z Beski-
dem Niskim, nic nie przychodzito im na mys$l w momencie badania. A trzeba
pamigtaé, ze byly one prowadzone w bezposrednim sasiedztwie stoiska mato-
polskiego i podkarpackiego. Wsrod osob, ktore miaty jakiekolwiek skojarze-
nia, najcze$ciej pojawialy sie bezposrednie odniesienia do Beskidow — jako
g6r, a stowo Niski, kojarzono wilasnie z niskimi, tagodnymi goérami. Dalsze
skojarzenia zwiazane byty z przyroda, krajobrazem, jak rowniez odwotywano
sie do walorow i specyfiki kulturowej tego obszaru. Wsrod konkretnych miejsc
(generalnie rzadko wskazywanych), najcze$ciej wymieniano Krynice-Zdrdj
(sic!), Magurski Park Narodowy czy np. Bieszczady (sic!).

W kolejnej tabeli (nr 9) zaprezentowano odpowiedzi na pytanie dotycza-
ce znanej osoby, ktora mogtaby sta¢ sie ,,magnesem” przyciggajacym ruch
turystyczny w ten region. Pytanie miato charakter zamknigty (okreslona lista
nazwisk 0sdb zwigzanych z obszarem), ale umozliwiono dodanie wtasnej pro-

pozycji.

Tab. 9. Ocena potencjalnych Ambasadoréw marki Beskid Niski

Osoba Udzial w %
Andrzej Stasiuk 7.4
Jerzy Hoffman 17,6
$w. Jan z Dukli 17,0
Ignacy Lukasiewicz 17,6
Wincenty Pol 9,7
Roman Reinfuss 0,6
Nie znam tych osob 29,5
Inne 2,3

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Nalezy stwierdzi¢, ze respondenci nie utozsamiaja zadnej z wymienionych
postaci z Beskidem Niskim na tyle, Zeby ta osoba mogta sta¢ si¢ ,,Ambasadorem”
tego obszaru. Nie potrafili rowniez wskaza¢ zadnej innej osoby, ktora mogta-
by petnic takg rolg. Podajac swoje pomysty, wymieniali osoby znane z telewi-
zji 1 kina (np. Piotr Adamczyk), ktére dotychczas nie miaty zadnych istotnych
zwiazkdéw z omawianym terenem.

Kolejne pytanie dotyczyto elementow, ktore powinny sta¢ si¢ wizytowka ob-
szaru. Pytanie mialo charakter otwarty. Respondenci, podobnie jak w przypadku
pytania o skojarzenia, wymieniali elementy odwotujace si¢ do waloréw przyrod-
niczych Beskidu Niskiego (tab. 10).
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Tab. 10. Wizytowka Beskidu Niskiego w opinii respondentow (ranking naj-
czesciej pojawiajacych sie odpowiedzi)

Aspekt Ranking
Przyroda 1

Gory

Krajobraz

Osrodki spa i lecznictwa uzdrowiskowego

Walory kulturowe

Czyste powietrze, spokoj, cisza

Ekologia
Drewniane koscioty z listy UNESCO

Kuchnia regionalna (ser)

O | [ Q|||

(]

Zwierzeta, np. konie huculskie

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Przyroda, gory, krajobraz, czyste srodowisko, spokdj, cisza to te elementy,
dzieki ktorym respondenci cenig Beskid Niski. O sile tego obszaru stanowig row-
niez uzdrowiska i walory kulturowe (Lemkowie, architektura drewniana), w tym
rowniez zwigzane z kuchnig.

W najblizszych latach podmioty branzy turystycznej z terenu Beskidu Ni-
skiego oraz inne zwigzane z rozwojem i promocja turystyczna wojewodztwa
matopolskiego i podkarpackiego czy Karpat musza podjac¢ r6znorodne dziatania
promocyijne, o zdecydowanie wickszej niz dotychczas skali, a takze zintensyfi-
kowa¢ dziatania na rzecz budowania odpowiednich produktow turystycznych.
Zmiany w wyobrazeniach turystow, bedgce efektem dziatan promocyjnych, po-
winny przebiegac rownoczesnie ze zmianami podazy, podejmowanymi w celu jej
przystosowania do zmieniajgcych sie potrzeb (Bak 1999). Wykreowanie pozada-
nego wizerunku zalezy od wielu podmiotéw rynku i odpowiedniego budowania
komunikatow, a wszelkie dzialania marketingowe muszq by¢ zorientowane na
konkretne grupy docelowe (Glinska, Florek, Kowalewska 2009).

Whioski

Na podstawie przeprowadzonych i zaprezentowanych w niniejszym artykule
badan mozna wskaza¢ kilka zalecen dotyczacych wizerunku turystycznego Be-
skidu Niskiego:

1. Stosunkowo staba znajomo$¢ tego terenu, w tym jego polozenia i dostep-
nos$ci komunikacyjnej, wymaga budowania tresci przekazu promocyjnego
na podstawowych informacjach oraz uwzgledniania w nim bardziej zna-
nych miejscowosci, zlokalizowanych rowniez w otoczeniu tego obszaru.
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2. Wybierajac media i formy przekazu promocyjno-informacyjnego nale-
7y szczegoOlng uwage zwracaé na internet i rdznego rodzaju reklamy. Nie
mozna takze zapomina¢ o marketingu szeptanym oraz znaczeniu znajo-
mych i rodziny w przekazie informacji. W zwiagzku z tym obiekty noc-
legowe, gastronomiczne i inne powinny zadba¢ o to, aby znalez¢ si¢ na
portalach typu TripAdvisor.

3. Skojarzenia, jakie maja z tym obszarem respondenci, odpowiadaja jego
specyfice i zatozeniom zréwnowazonego rozwoju turystyki, co jest nie-
zwykle cenne rowniez w $wietle budowania pozadanego wizerunku tego
obszaru.

4. Respondenci nie kojarzg jednoznacznie z badanym obszarem zadnej zna-
nej osoby. Nalezy zwroci¢ uwage na to, aby podja¢ wspolprace ze znang
osoba lub osobami (dziennikarzami, aktorami itd.) i przygotowac dla nich
np. specjalne pakiety pobytowe.

5. W zwiazku z tym, ze Beskid Niski wypada bardzo stabo w ocenie 0sob,
ktore ten obszar odwiedzity, niezbgdne bedzie wzmozenie dziatan maja-
cych na celu budowanie konkurencyjnych, unikatowych produktéw tury-
stycznych.

6. Ze wzgledu na bardzo stabg pozycje¢ badanego obszaru na rynku turystycz-
nym, konieczne jest nasilenie dzialan promocyjno-informacyjnych oraz
sledzenie konkurencji, w tym zwlaszcza inicjatyw turystycznych podej-
mowanych w konteks$cie Bieszczad.
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The image of the Low Beskid Mountains
in the eyes of tourism fair participants

Summary

The image of an area is inextricably linked to the creation of a tourism product
and the preparation and execution of promotion activities. It is the resultant of
people’s mental image of a place, based on their own knowledge supplemented
by formal and informal information sources. This article aims at presenting and
evaluating the results of survey research on the current image of the Low Beskid
Mountains as a tourist destination in the eyes of outsiders. The perception of the
area in question by tourists, including those who had not visited it, had so far nev-
er been subject to extensive research. Therefore, the results of the survey research
conducted during two largest fair events in Poland are an important contribution
to shaping marketing strategies for that area and the Carpathians as a whole.

Stowa kluczowe: wizerunek turystyczny, Beskid Niski, badania sondazowe.

Key words: tourism image, the Low Beskid Mountains, survey research.
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Wybrane problemy rozwoju turystyki
w Beskidzie Niskim i na Pogdorzu Karpackim
w Swietle badan ruchu turystycznego

Wprowadzenie

Karpaty to jeden z glownych tancuchow gorskich w Europie. Jest zamiesz-
kany przez okoto 14 mln os6b. Do podstawowych dzialow gospodarki Karpat
zalicza si¢: rolnictwo, lesnictwo, przemyst i turystyke. Turystyka jest obecnie
najszybciej rozwijajacym si¢ sektorem gospodarki regionu (Kurek 2004). Majac
na wzgledzie fakt, ze sektor ten rozwija si¢, wykorzystujac bogate dziedzictwo
przyrodnicze i kulturowe, istnieje konieczno$¢ prowadzenia dziatan wpisujacych
si¢ w zasady zrownowazonego rozwoju.

Turystyka zrownowazona nie ma jednej, powszechnie akceptowanej definicji.
Nawigzuje ona do pojgcia ,,rozw0dj zrownowazony” i jest bliska takim okresle-
niom jak: ,turystyka alternatywna”, ,,turystyka odpowiednia”, ,,turystyka odpo-
wiedzialna”, ,,zielona turystyka”, ,,mi¢kka turystyka”, ,,ekoturystyka”, ,,turystyka
przyrodnicza”, ,.turystyka przyjazna srodowisku” (Kowalczyk 2010, Niezgoda
2008). Wedtug Swiatowego Funduszu na rzecz Przyrody (WWF) jest to turysty-
ka, ktéra wykorzystuje zasoby przyrody, zachowujac jej naturalnych charakter.
Nie narusza réwniez tozsamos$ci kulturowej, zwyczajow 1 stylu zycia spotecz-
nos$ci lokalnych oraz zapewnia im udziat w dochodach z turystyki. Obejmuje
ona m.in. rozwdj wlasciwych form turystyki, zasilanie lokalnej gospodarki przez
turystyke i udziat lokalnej spotecznosci w istotnych decyzjach dotyczacych tury-
styki (Kurek 2004).
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Istotnym instrumentem dla wprowadzania w zycie idei turystyki zrownowa-
zonej w Karpatach jest Ramowa konwencja o ochronie i zrownowazonym roz-
woju Karpat (Konwencja Karpacka), w ktorej okreslono gtowne cele polityczne
promujace zintegrowane podejscie do przyrodniczego i kulturowego dziedzictwa
Karpat. Jej celem jest prowadzenie wszechstronnej polityki oraz wspotpraca na
rzecz ochrony i zrbwnowazonego rozwoju Karpat, co w konsekwencji ma pro-
wadzi¢ do poprawy jako$ci zycia, wzmocnienia miejscowe]j gospodarki i spo-
tecznosci lokalnych oraz do zachowania walorow przyrodniczych i dziedzictwa
kulturowego. Zagadnienia turystyki zrownowazonej dotyczy artykut 9. tejze
Konwencji (Ramowa konwencja... 2007).

Szczegdlowe kwestie dotyczace wdrazania Konwencji Karpackiej w zakresie
turystyki okreslone zostaty w przyjetym w 2013 r. Protokole o zrownowazonej
turystyce ... (Protokot... 2013). Jego celem jest umacnianie i utatwianie wspol-
pracy miedzy Stronami na rzecz rozwoju zrownowazonej turystyki w Karpatach,
dla dobra obecnego i przyszlych pokolen, w celu maksymalizacji korzysci z tu-
rystyki dla bioroznorodnosci, ekosystemow i rozwoju spoteczno-gospodarczego,
a takze korzysci z bioréznorodnosci dla turystyki, przy jednoczesnym ogranicze-
niu negatywnych ekologicznych, srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych od-
dzialywan turystyki (Protokot... 2013).

Prawidlowy rozwoj turystyki zrownowazonej nie powinien si¢ ogranicza¢ do
zachowania waloréw $rodowiska przyrodniczego tylko poprzez stawianie ,,ba-
rier” przed turystami. Konieczne jest rowniez uwzglednianie potrzeb turystow,
a takze aspiracji ludnosci odwiedzanych przez nich obszaréw oraz interesy ustu-
godawcow (Kowalczyk 2010). Dlatego tez konieczne jest uzyskanie wiedzy na
temat struktury i potrzeb turystow. Tylko w ten sposob jest mozliwe przygoto-
wanie wlasciwej oferty turystycznej. Istnieje zatem potrzeba prowadzenia badan
ruchu turystycznego.

W niniejszym opracowaniu przedstawiono wyniki badan na temat ruchu tu-
rystycznego, w zwiazku z przygotowywaniem dokumentu Strategii zrownowa-
zonego rozwoju turystyki ,, Magicznej Krainy femkow i Pogorzan™ na lata 2015-
2020 (2015). Badania przeprowadzono wsrod turystow od maja 2012 r. do sierp-
nia 2013 r., na terenie 47 miejscowosci wchodzacych w sktad obszaru objetego
Strategia®. Byly one prowadzone w bazie noclegowej, w miejscach wystepowa-
nia atrakcji turystycznych oraz w informacji turystycznej. Realizowal je zespot
ankieterow, a koordynowata Lokalna Organizacja Turystyczna ,,.Beskid Zielony™.
Zgromadzono 514 poprawnie wypetnionych kwestionariuszy ankiet.

Celem badan bylo poznanie struktury odwiedzajacych w celach turystycznych
zachodnig cze$¢ Beskidu Niskiego i rownolegtego pasa Pogoérzy oraz ich opinii
na temat lokalnych atrakcji turystycznych i infrastruktury turystyczne;j.

4 Obszar objety Strategig okre$lono w rozdziale wprowadzajacym oraz w rozdziale drugim ninie-
jszej publikacji.
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Ruch turystyczny w swietle danych GUS

Wedtug GUS w 2013 r. na obszarze objetym strategig zanotowano prawie 65 tys.
turystow. Ruch turystyczny nie jest rozmieszczony rownomiernie. Najwigkszy ruch
zanotowano w gminie Uscie Gorlickie (26,6% ogohu turystéw) — co wynika z lokali-
zacji na tym terenie uzdrowiska Wysowa-Zdrdj, a takze w gminach: Biecz (18,6%),
Jedlicze (13,8%), Jasto — gmina miejska (9%), Cigzkowice (7,6%), Gorlice — gmina
miejska (5,7%). W osiemnastu gminach nie zarejestrowano pobytu turystow. Dane
te nie uwzgledniajg osob, ktore odwiedzity region, ale nie korzystaty z noclegu,
czyli tzw. odwiedzajacych jednodniowych. Na podstawie wynikéw badan przyjaz-
dowego ruchu turystycznego przeprowadzonych na terenie wojewodztwa podkar-
packiego w 2009 1., mozna zatozy¢, ze $rednio stanowia oni 10,6% ogohu turystow
(Badanie przyjazdowego ruchu ... 2009). Dlatego przyjeto, ze liczba turystow na
terenie objetym strategig siega co najmniej 73 tys. w ciggu roku’.

Turystom udzielono w 2013 r. ponad 287 tys. noclegdw, z czego najwiece]
w gminie Uscie Gorlickie (62,1%), a takze w gminach: Jasto — gmina miejska
(11,3%), Biecz (4,9%), Ciezkowice (4,4%).

Ponad polowa turystow (53%) nocowala w obiektach hotelowych. Udzielono
tam jednak tylko nieco ponad 17% liczby noclegéw. Ponad 82% przypadato na
inne obiekty noclegowe.

Liczba turystow w 2013 r. w poréwnaniu z 2004 r. wzroslta zaledwie o 0,7%,
ale liczba udzielonych noclegow juz o ponad 11%. Wplyw na to miat gléwnie
wzrost o ponad 30 tys. liczby udzielonych noclegéw w gminie Uscie Gorlickie.
Wyrazne zmiany nastgpity w ramach poszczegdlnych kategorii obiektow nocle-
gowych. O okoto 25 punktéw procentowych (z 28,2% do 53%) wzrdst odsetek
turystow w obiektach hotelowych oraz zmalat odsetek turystow w innych obiek-
tach noclegowych (z 71,8% do 47%).

Obcokrajowcy stanowili zaledwie 1,9% osob objetych ewidencja, a udzielono
im tylko 1,2% noclegow. Niewielki odsetek obcokrajowcdw to niekorzystne zja-
wisko. Powinny zosta¢ podjete dziatania w kierunku przygotowania oferty, infra-
struktury i metody skutecznej promocji, ktoére pozwola w perspektywie znaczaco
zwigkszy¢ odsetek turystow-obcokrajowcoOw w regionie.

W 2013 r. na jednego turyste przypadato srednio 4,4 noclegu. Najdtuzsze po-
byty notowano w gminach: Wojaszéwka (15 noclegdéw) i Uscie Gorlickie (10 noc-
legow). W porownaniu z 2004 r. dlugos¢ pobytu ulegta wydtuzeniu $rednio o 0.4
noclegu. Tury$ci w obiektach hotelowych spedzali $rednio 1,4 nocy, a w innych
obiektach noclegowych az 7,8 nocy. Pobyty Polakow (4,5 noclegu) byly znacznie
dtuzsze niz pobyty obcokrajowcow (2,7 noclegu). Wydluzenie czasu trwania po-
bytow to zjawisko pozytywne. Turys$ci powinni by¢ zachecani do jak najdtuzszego
pobytu m.in. poprzez stworzenie produktow turystycznych umozliwiajacych zago-
spodarowanie czasu nawet w czasie niekorzystnych warunkow atmosferycznych.

5 Jest to zapewne w dalszym ciggu warto$¢ znacznie niedoszacowana, co wynika z niedoskonatos-
ci systemu gromadzenia danych GUS.
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Charakterystyka respondentow

Zdecydowang wigkszo$¢ ankietowanych stanowily osoby mieszkajace w Polsce
(97,9%) (gtownie w wojewddztwach: matopolskim (41,2%) i podkarpackim (16,9%)
oraz $laskim (11,9%) i mazowieckim (9,5%)) (ryc. 1). Mieszkancy wojewodztwa
matopolskiego i podkarpackiego stanowili w sumie prawie 60% populacji, a miesz-
kaficy czterech wymienionych wojewodztw — prawie 80% ogohu turystow. W czasie
badan odnotowano przedstawicieli wszystkich polskich wojewddztw. Obcokrajowcy
to glownie mieszkancy Hiszpanii, Irlandii, Stowacji, Szwajcarii i Ukrainy.

warminsko-mazurskie
podlaskie

opolskie
kujawskopomorskie
zachodniopomorskie
lubuskie
wielkopolskie
swigetokrzyskie
pomorskie

lubelskie

todzkie

dolnoslgskie

mazowieckie

slgskie

podkarpackie

matopolskie 41,2%

T T T T T
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Ryc. 1. Miejsce zamieszkania respondentéw z Polski (wg wojewodztw)

Zrodio: opracowano na podstawie wynikow badan ankietowych przeprowadzonych wérod
odwiedzajacych przez LOT ,,Beskid Zielony”.

Srednia wieku 0s6b odwiedzajacych obszar badan to 39 lat. Liczba ludnosci
w poszczeg6lnych przedziatach wieku byla podobna. Odsetek kobiet (56,1%)
byt nieco wyzszy niz me¢zczyzn (43,9%). Ankietowani w wigkszosci deklarowali
wyksztalcenie wyzsze (54,3%) lub $rednie (36,4%) (w sumie ponad 90%). Z re-
guly byli aktywni zawodowo (64,4%). Nieco mniejszy odsetek stanowili studenci
(10,5%) 1 uczniowie (4,3%) oraz emeryci (8,2%), rencisci (2,3%) 1 inni. Status
materialny oceniano zazwyczaj jako s$redni (44,4%) i dobry (42,8%), rzadziej
bardzo dobry (7,8%), a sporadycznie — zty 1 bardzo zty.
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Organizacja wyjazdu

Nieco ponad 51% ankietowanych korzystato z noclegu, w tym prawie 9%
— jeden nocleg, a 42% — 2 do 3 noclegow. W grupie 220 osob deklarujacych
wiecej niz jeden nocleg przewazaty osoby korzystajace z dwoch noclegdéw (pra-
wie 26%) i trzech noclegdw (ponad 18%) oraz siedmiu noclegéw (ponad 14%).
Generalnie ponad 80% ankietowanych w tej grupie deklarowato pobyty trwajace
2-7 nocy. Duzg grupe stanowili odwiedzajacy jednodniowi, ktorzy przebywali
w regionie jeden dzien (prawie 20%) lub krocej — do trzech godzin (ponad 28%).
Duzy odsetek odwiedzajacych jednodniowych moze wynika¢ m.in. ze znacznego
udziatu gosci przybywajacych z nieodlegtych miejscowosci oraz z braku oferty
turystycznej mogacej dtuzej zatrzymac turystow w regionie.

Prawie 1/3 ankietowanych nie nocowala na obszarze badan. Pozostali noco-
wali w jednej z okoto siedemdziesieciu pigciu miejscowosci, w tym najczesciej
w: Wysowej-Zdroju (ok. 14%), Gorlicach, Bieczu, Zdyni, Chyrowej, Jodtowce
Tuchowskiej, Krempnej, Radocynie i Ropicy Gornej. Korzystano zwykle z ofer-
ty gospodarstw agroturystycznych (35,5%) i innych kwater prywatnych (10,6%)
oraz pensjonatdw (7,7%). Czesto nocowano rowniez u rodziny lub znajomych
(12%). Pozostate rodzaje obiektow miaty mniejsze znaczenie. Potwierdza to zna-
czaca w regionie role bazy noclegowej turystyki wiejskiej i powinno by¢ wska-
z6wka do kontynuowania rozwoju tego typu oferty.

Ponad 40% respondentow przebywato w czasie wycieczki tylko na terenie
jednej miejscowosci. Pozostali odwiedzali rowniez inne miejsca. Odpowiedzi
byty bardzo zréznicowane. Wskazano na ok. 180 miejsc (wiele poza obszarem
badan). Najczeséciej wymieniano: Wysowa-Zdrdj, Gorlice, Biecz, Krynicg-Zdroj
(potozong poza obszarem objetym Strategia), Cigzkowice (w tym szczegdlnie
Skamieniate Miasto), Krempng i Szymbark.

Do najwazniejszych celéw przyjazdu respondenci zaliczyli (ryc. 2): aktyw-
ny wypoczynek (53,1%), poznanie walorow przyrody (44,4%), zwiedzanie za-
bytkow, muzeow itd. (40,7%), pobyt w miejscu cichym i spokojnym (37,5%)
oraz poznawanie lokalnej kultury i tradycji (32,1%). Nieco rzadziej odpowiedzi
dotyczyly udzialu w wydarzeniach kulturalnych (26,5%) i celu rozrywkowe-
g0 (25,1%) oraz uprawiania sportu (16,7%), odwiedzin krewnych i znajomych
(13,6%), odwiedzin miejsc rodzinnych (13%) i poprawy zdrowia (13%).

Sporadycznie (mniej niz po 10% odpowiedzi) celem przyjazdu byty rowniez:
nauka sztuki ludowej i rekodzieta, ekoturystyka, realizacja specjalnych zaintere-
sowan (w tym m.in.: grzybobranie, ornitologia, fotografia, malarstwo, zgrupo-
wanie kondycyjne), a takze (mniej niz 5 %) sprawy sluzbowe (biznes), odnowa
duchowa (oczyszczenie), cel religijny, zakupy, udziat w szkoleniu, konferencji
i kongresie oraz inne cele (w tym m.in. podr6z poslubna).

Dla 226 badanych (44%), ktorzy zaznaczyli gtdéwny cel przybycia do regio-
nu, najistotniejsze byly: aktywny wypoczynek (18,1%), zwiedzanie zabytkow,
muzeow itd. (14,2%), pobyt w miejscu cichym i spokojnym (11,9%) oraz udziat
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poprawa zdrowia
odwiedziny miejsc rodzinnych
odwiedziny krewnych i znajomych
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poznawanie lokalnej kultury, tradycji
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Ryc. 2. Najwazniejsze cele przyjazdu do regionu

Zrédto: opracowano na podstawie wynikoéw badan ankietowych przeprowadzonych wérod
odwiedzajacych przez LOT ,,Beskid Zielony™”.

w wydarzeniach kulturalnych (11,1%). Pozostale cele uzyskaty zaledwie po nie-
co ponad 5% lub mniej wskazan. Powyzsze odpowiedzi, dotyczace najwazniej-
szych celow przyjazdu, wskazuja na najbardziej doceniane przez turystow w re-
gionie walory i sg wskazowka, co powinno by¢ baza dla tworzonych produktow
turystycznych.

Turysci podrozowali najczgséciej samochodami (77,4%). Istotne jest wige dbanie
o jak najlepszy stan sieci drog, wlasciwe oznakowanie i odpowiednio przygotowane
(szczegoblnie przy najwazniejszych atrakcjach turystycznych) miejsca parkingowe.
Znacznie rzadziej wskazywano na inne $rodki transportu: autobusy kursowe (5,8%),
autokary wycieczkowe (4,5%), busy (3,9%) 1 pociagi (2,7%). Ankietowani spora-
dycznie przemieszczali si¢ tez rowerami, pieszo, motocyklami, a nawet konno.

Wiedze na temat Beskidu Niskiego i Pogorzy respondenci czerpali zwykle
od rodziny lub znajomych (54,7%) oraz ze stron internetowych (39,1%). Mniej
istotnymi zrédtami informacji byly tez: przewodniki ksigzkowe (11,1%), folde-
ry (8%) 1 szkota (6,2%). Najmniejsze znaczenie miaty: radio i telewizja, targi
turystyczne, prasa codzienna, czasopisma turystyczne oraz materialy uzyskane
w Narodowym Funduszu Zdrowia przez kuracjuszy udajacych si¢ do uzdrowisk.
Jest to istotna wskazowka dla specjalistow od promocji, w jaki sposob dotrzec¢ do
potencjalnych turystow z informacja na temat oferty turystycznej. Bardzo wazna
role w tym zakresie odgrywa przede wszystkim marketing szeptany.
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Ankietowani podrozowali zwykle w gronie rodziny (prawie 50%) lub ze znajo-
mymi (prawie 1/3). Znacznie rzadziej wyjazdy realizowane byly samotnie (14%)
lub w grupach zorganizowanych (prawie 9%). Oferta powinna by¢ zatem ukierun-
kowana w najwickszym stopniu na kilkuosobowe pobyty rodzinne i towarzyskie.

Sposrdd 256 osob deklarujgcych spedzanie czasu wolnego w gronie rodzinnym,
46,1% wskazato na jedng towarzyszaca osobe, 16% — na dwie osoby, a 22,3% —
na trzy osoby. Az 92,2% deklarowato 1-4 osoby towarzyszace. Podobnie w przy-
padku wyjazdow w gronie znajomych, najczesciej respondentom towarzyszyta 1
osoba (52,1%), a nieco rzadziej 2 (14,4%) Iub 3 (9,6%) osoby, co w sumie daje
76% w przedziale 1-3 oséb. Oferta przygotowywana dla turystow na obszarze
objetym strategig powinna by¢ zatem ukierunkowana w najwigkszym stopniu na
kilkuosobowe pobyty rodzinne i towarzyskie.

Na pytanie dotyczace budzetu przeznaczonego na pobyt odpowiedziato nieco
ponad 82% ankietowanych. Pozostali nie chcieli ujawnia¢ tych informacji lub
nie potrafili oszacowac¢ kwoty. Na pobyt przeznaczano zwykle niewielkie kwoty
(prawie 20% o0s6b — do 50 zt, 17,3% — 51 do 100 zt, a 31,7% — 101 do 500 z}).
Wynikato to czgsciowo ze $redniego statusu materialnego i duzego udziatu od-
wiedzajacych jednodniowych. By¢ moze jednak brakowato rowniez produktow,
ktorych zakupem klienci byliby zainteresowani. Odsetek respondentéw przezna-
czajacych na pobyt kwoty w przedziale 500-1000 zI wyniost nieco ponad 11%,
a migdzy 1000 a 2000 zt zaledwie 2,1%.

Przyjazdy na obszar badan byly organizowane zazwyczaj samodzielnie
(73,3%) lub przez rodzine i znajomych (15,8%). Rzadko korzystano z pomocy
portalu (biura) internetowego, szkoty, zaktadu pracy, parafii (kosciota) i innych
(uczelnie, stowarzyszenia, kluby, NFZ, ZUS). Ani jedna odpowiedz nie wskazy-
wata na biuro podrdzy, jako organizatora wyjazdu.

Niespetna 1/3 ankietowanych odwiedzita ten obszar po raz pierwszy. Dla pozo-
statych byt to przyjazd po raz drugi (15,6%) lub kolejny (23,5%), a 1/4 badanych
przyjezdza tam ,,czgsto”. Powroty turystow w to samo miejsce po raz drugi i kolej-
ny $wiadcza o zadowoleniu z ustugi i sa dla uslugodawcy pozytywnym sygnatem.
Nalezy jednak pamigtac, ze znaczna cze$¢ tych odpowiedzi dotyczyta odwiedzaja-
cych jednodniowych oraz osob, ktore przeznaczaly na pobyt niewielkie fundusze.

Ocena oferty turystycznej

Kwestionariusz zawierat rOwniez pytania pozwalajgce dokona¢ oceny oferty
turystycznej regionu. Generalnie obszar objgty strategig zostatl oceniony pozy-
tywnie (tab. 1). Swiadczy o tym duzy odsetek ocen bardzo wysokich (22,3%)
i wysokich (21,2%) oraz niewielki odsetek ocen bardzo niskich (3,8%) i niskich
(5,3%). Najwyzej oceniono (suma ocen 5 14 wyzsza niz 50%): atmosfer¢ miejsca
(86,6%), goscinnos¢ (84,6%), zyczliwos¢ mieszkancow (76,3%), bezpieczen-
stwo (66,9%), gastronomig (58,4%), jako$¢ obstugi turysty (55,4%), baze nocle-
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gowa (55,1%) i informacje turystyczng (50,2%). Najnizej oceniono (suma ocen
112 wyzsza niz 20%): toalety publiczne (24,3%), dostep do Internetu (21,8%)
1 dostepnos¢ komunikacyjng (20,2%). Oceny te wskazuja m.in. na znaczacy po-
tencjat miejsca, wtasciwe podejscie ustugodawcdw do turystow oraz w miare do-
bra baze noclegowa. Nalezy jednak dotozy¢ staran, aby poprawi¢ m.in. pewne
elementy infrastruktury turystycznej, w tym jakos¢ i dostepnos¢ do publicznych
toalet, dostepnos¢ do Internetu i dostepnos¢ komunikacyjna.

Tab. 1. Ocena elementéw oferty turystycznej na obszarze badan

Odsetek odpowiedzi

Element oferty turystycznej Nie mam 1 2 3 4 5 Brak

zdania ) ® ® © o odp.
Atmosfera miejsca 2,7 0,6 0,8 6,6 253 61,3 2,7
Baza noclegowa 19,8 1,9 3,9 11,5 274 27,6 7,8
Bezpieczenstwo 9,3 0,8 2,7 11,1 26,8 40,1 9,1
Dostepnos¢ komunikacyjna 18,5 7.8 12,5 18,9 17,9 13,2 11,3
Dostep do Internetu 25,5 12,1 9,7 12,1 14,8 14,6 11,3
Dostep do lokalnej kultury i jej ushug 18,1 3,7 3,9 16,3 27,0 19,1 11,9
Gastronomia 10,9 39 6,2 134 25,1 333 72
Goscinno$¢ 45 0,2 0,8 4,1 24,5 60,1 5,8
Informacja turystyczna 17,9 3,1 7.2 14,4 26,3 23,9 7.2
Jakos¢ obstugi turysty 16,7 1,6 47 11,7 24,5 30,9 9,9

Obiekty rekreacyjno-sportowe

(kapieliska, osrodki jazdy konnej itd.) 340 39 74 14,8 18,9 12,1 89

Obiekty kultury (zabytki, muzea, itd.) 24| 37| 39| 121 274| 220 86

Obiekty i ustugi uzdrowiskowe (pijalnie

wod, masaze itd.) 40,3 43 43 11,1 19,3 11,1 9,7

Oznakowanie turystyczne 16,1 3,1 8,0 18,5 29,4 15,8 9,1
Rozrywka 29,6 43 72 18,7 18,1 12,5 9,7
Szlaki piesze 27,2 1,8 37 13,8 243 21,0 8,2
Szlaki konne 54,5 4,5 4,1 72 11,7 7,0 11,1
Trasy rowerowe 45,5 3,5 4,7 10,3 17,1 8,8 10,1
Zagospodarowanie terenow zielonych 24,9 2,3 3,9 15,8 23,7 19,8 9,5
Toalety publiczne 29,0 11,7 12,6 17,1 13,6 6,6 9,3
}i;?gl rzemieslnicze (szewc, fryzjer 51.8 3 43 136 103 37 132
Wydarzenia kulturalne 32,1 33 3,7 14,6 20,8 12,8 12,6
Wypozyczalnie sprzgtu (kajaki, itp.) 47,7 5,6 5,6 10,5 9,3 74 13,8
Zyczliwosé mieszkaficow 8,0 0,4 1,2 6,0 24,5 51,8 8,2
Srednia 253 3.8 53 12,7 21,2 223 9,4

Zrédlo: opracowano na podstawie wynikéw badan ankietowych przeprowadzonych wérod
odwiedzajacych przez LOT ,,Beskid Zielony™.
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Szczegbdlne zadowolenie turystow wzbudzily m.in.:

cisza i spokdj;

przyroda (pigkna, nienaruszona, dzika, mozliwos¢ kontaktu z nia);
atmosfera miejsca (mita, rodzinna);

krajobraz (harmonijny, z pigknymi widokami, uksztaltowanie terenu);
goscinnos¢ (gospodarzy, mieszkancow);

gastronomia (kuchnia regionalna);

imprezy (biesiada u Bartnika, Dni Huculskie, Spotkania Teatralne Innowica
2012, Watra Zdynia 2012, Swie;to Rydza, Swiqto Fasoli);

muzea i skanseny (pszczelarstwa, rzezby, w Dukli, M. Konopnickiej,
w Bobrce, w Szymbarku, Karpacka Troja);

$wieze powietrze i czysta woda;

zyczliwo$¢ mieszkancow i gospodarzy (uprzejmosé, szczero$¢, sympatia);
jazda konna;

baza noclegowa (standard, estetyka, wygoda);

infrastruktura turystyczna (szlaki rowerowe, trasy biegowe, piesze, nar-
ciarskie, wyciag narciarski).

Szczegolne niezadowolenie respondentéw wzbudzity m.in.:

zty stan drog (dziurawe, nieod$niezone, waskie);
toalety publiczne (ich brak i problemy z estetyka);
pogoda (padat deszcz);

lokalna komunikacja (brak dostatecznej liczby autobuséw);
brak dobrej bazy gastronomiczne;j;

brak zasiggu telefoné6w mobilnych;

problemy z Internetem (brak, bardzo wolny);

zbyt wysokie ceny;

brak ptywalni;

brak dyskotek;

brak parkingu.

Do najbardziej interesujacych atrakcji turystycznych na obszarze badan zaliczo-
no m.in.:

architekture sakralng (cerkwie i koscioty);
muzea i skanseny;

walory przyrodnicze;

mate miasteczka (szczegolnie Biecz);
uzdrowiska.

Ankietowani deklarowali, Zze podczas nastgpnego pobytu na tym terenie
chcieliby spedzaé czas gtownie aktywnie (ryc. 3), w tym wedrujac, spacerujac
i realizujagc wycieczki (21,5%), jezdzac rowerem (prawie 10%), jezdzac konno

190



Wybrane problemy rozwoju turystyki w Beskidzie Niskim i na Pogorzu Karpackim...

(prawie 5%), jezdzac na nartach (4%) i realizujac inne aktywne formy wypoczyn-
ku (prawie 7%). Zwiedzaniem zainteresowanych bylo 12,4% osdéb, wypoczyn-
kiem biernym — 5,8%, rozrywka i zabawa — 3,5%, a poprawa zdrowia — 1,8%
respondentéw. Prawie 20% ankietowanych zamierza spedza¢ czas wolny w taki
sam sposob, jak bywalo to do tej pory, a 2% jeszcze nie podjelo decyzji.

inne

poprawa zdrowia, spa, masaze, zabiegi
jeszcze nie wiem

rozrywka, zabawa, impreza

jazda na nartach

jazda konna

relaks, wypoczynek hierny
inne aktywne formy wypoczynku

jazda rowerem

zwiedzanie

tak samo jak teraz, w podobny sposéb

wedréwki piesze, wycieczki, spacery 21,5%

T T T
0% 5% 10% 15% 20% 25%

Ryc. 3. Deklarowana forma spgdzenia wolnego czasu podczas nastgpnego pobytu

Zrodio: opracowano na podstawie wynikow badan ankietowych przeprowadzonych wérod
odwiedzajacych przez LOT ,,Beskid Zielony”.

Ankietowani sprawiajg wrazenie zadowolonych z pobytu w regionie.
Deklaruja, ze polecg go swoim znajomym (94,4%). Odsetek osob, ktore tego
nie uczynig (1,2%) lub jeszcze nie wiedza, czy to zrobig (3,5%), jest niewielki.
Zadowolenie z pobytu wplywa na che¢ powrotu w to samo miejsce. Na pew-
no zamierza wrocic¢ 55,8% respondentdéw, a prawdopodobnie 34,6%, natomiast
6,6% badanych nie bylo jeszcze zdecydowanych. Zaden z ankietowanych nie
stwierdzit, ze na pewno nie wroci w to samo miejsce, a zaledwie 0,6% — ze raczej
nie wroci.

Zdaniem prawie 1/3 turystéw Beskid Niski i rownolegly pas Pogdrzy wy-
padajg lepiej na tle innych obszarow turystycznych. Do decydujacych o tym
argumentow respondenci zaliczyli m.in. mniejszg liczbe turystow, co skutkuje
mniejszym tlokiem na szlakach turystycznych, a tym samym mozliwo$cig wypo-
czynku w ciszy 1 w spokoju. Ponadto wskazywano na atrakcyjno$¢ przyrodnicza
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i kulturowa regionu, wyjatkowy krajobraz, czysto$¢, niewielkie skomercjalizo-
wanie oraz dobrze przygotowang infrastrukture turystyczng. Turys$ci zauwazali
tez, ze jest to teren peten obszarow zielonych, a w niektorych miejscach jeszcze
dziki, dziewiczy i nieodkryty.

Niewielki odsetek (7,6%) turystow jest zdania, ze region ten wypada gorzej na tle
innych obszarow turystycznych m.in. ze wzgledu na brak infrastruktury lub jej nie-
odpowiednig jakos$¢. Uwagi dotycza m.in. bazy noclegowej i gastronomicznej, szla-
kow turystycznych i punktow widokowych. Poruszano tez problem wspotczesne-
go budownictwa nienawigzujacego do tradycji regionalnych. Gorzej niz w innych
regionach turystycznych funkcjonuje, zdaniem ankietowanych, reklama, promocja
i informacja. Jest tez mniej wyjatkowych, charakterystycznych dla tego terenu atrak-
cji turystycznych. Az 60% badanych nie ma na ten temat zdania. By¢ moze sg wsrod
nich osoby, ktore nie dostrzegaja wyraznej rdznicy miedzy tym a innymi obszarami.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwolily zarysowa¢ profil odwiedzajacych obszar
badan.

Sa to Polacy, w $rednim wieku, najczesciej mieszkancy wojewddztwa ma-
lopolskiego lub podkarpackiego, rzadziej — $laskiego lub mazowieckiego.
Zazwyczaj deklaruja wyksztalcenie wyzsze lub $rednie i z reguly sa osobami
aktywnymi zawodowo, rzadziej studentami. Swoj status materialny oceniaja za-
zwyczaj jako sredni lub dobry, a na pobyt przeznaczaja niewielkie kwoty.

Podrézowali najczgséciej samochodami, istotne jest wigc dbanie o jak najlepszy
stan sieci drog, wtasciwe oznakowanie i odpowiednio przygotowane (szczegdlnie
przy najwazniejszych atrakcjach turystycznych) miejsca parkingowe. Tylko poto-
wa z nich korzystata z noclegu, zazwyczaj w gospodarstwach agroturystycznych
oraz kwaterach prywatnych i pensjonatach. Duza grupe stanowili odwiedzajacy
jednodniowi, zapewne mieszkajacy w miare blisko odwiedzanych miejsc.

Do najwazniejszych celow przyjazdu zaliczyli: aktywny wypoczynek, pozna-
nie waloréw przyrody, zwiedzanie zabytkow, muzedw, pobyt w miejscu cichym
i spokojnym oraz poznawanie lokalnej kultury i tradycji. Nieco rzadziej odpo-
wiedzi dotyczyly udziatu w wydarzeniach kulturalnych oraz celu rozrywkowego,
a takze uprawiania sportu, odwiedzin krewnych i znajomych, odwiedzin miejsc
rodzinnych i poprawy zdrowia.

Wiedze na temat obszaru Beskidu Niskiego i Pogorzy czerpali zwykle od ro-
dziny lub znajomych lub z Internetu.

Podrozowali zwykle w gronie rodziny lub wsrod znajomych. Niespelna 1/3
ankietowanych odwiedzita ten obszar po raz pierwszy. Dla 2/3 byl to przyjazd po
raz drugi lub kolejny. Jest to pozytywna informacja, poniewaz turysta wracajacy
w to samo miejsce to bardzo dobry sygnat §wiadczacy o zadowoleniu z ustugi.
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Generalnie pozytywnie oceniono obszar objety strategig. Swiadczy o tym
duzy odsetek ocen bardzo wysokich i wysokich oraz niewielki odsetek ocen bar-
dzo niskich i niskich. Najwyzej oceniono atmosfere miejsca, go§cinnos¢, zycz-
liwos¢ mieszkancow, bezpieczenstwo, gastronomie, jakos$¢ obstugi turysty, baze
noclegowa i informacje turystyczng. Najnizej oceniono toalety publiczne, dostep
do Internetu i dostepnos¢ komunikacyjng. Oceny te wskazuja m.in. na znaczacy
potencjat miejsca, wiasciwe podejscie ustugodawcow do turystow oraz w miarg
dobra baze noclegowa. Nalezy jednak dolozy¢ staran, aby poprawi¢ m.in. pewne
elementy infrastruktury turystycznej, w tym jakos¢ i dostep do publicznych toa-
let, Internetu oraz dostepno$¢ komunikacyjna.

Zadowolenie z pobytu w regionie przektada si¢ na liczne deklaracje polecania
tego miejsca swoim znajomym oraz wptywa na che¢ powrotu w to samo miejsce,
co jest pozytywnym sygnatem dla ustugodawcow.

Badania tego typu w potaczeniu z danymi na temat wielkosci i rozmieszcze-
nia ruchu turystycznego pozwalaja na podjecie wlasciwych decyzji w zakresie
polityki turystycznej regionu oraz kreowania odpowiednio ukierunkowanej ofer-
ty turystycznej. Wazne, aby nie byto to dziatanie jednorazowe, tylko cykliczne,
pozwalajace uchwyci¢ zmiany i tendencje.
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Selected issues of tourism development in the Low Beskid
Mountains and the Carpathian Foothills in the light
of tourist traffic research

Summary

The article presents results of questionnaire surveys conducted among tourists
between May 2012 and August 2013 in 47 localities of the area covered by the
Strategy of sustainable tourist development of the “Magical Land of the Lemkos
and the Pogorzans” for 2015-2020. The survey aimed at identifying the popula-
tion structure of tourists visiting the western part of the Low Beskid Mountains
and the adjacent area of the Carpathian Foothills, along with their opinions on the
local tourist attractions and tourist infrastructure.

Most of the tourists visiting the Low Beskid Mountains and the Carpathian Foothills
are middle-aged Poles residing in Matopolskie or Podkarpackie regions, with smaller
numbers coming from Slaskie or Mazowieckie regions. According to their declara-
tions, most of them were higher or secondary education graduates and most were pro-
fessionally active; students were less numerous. They usually described their financial
standing as medium or good, and were spending small amounts on their stay. Most
of them travelled with families or friends. They usually travelled by car and stayed in
agrotourism holdings, private accommodation, or bed-and-breakfast-type accommo-
dation. Most of them had found information about the Low Beskid Mountains and the
Carpathian Foothills from their families or friends or from the Internet.

As the most important purpose of their stay, the respondents named: active lei-
sure, finding out about the natural values of the area, seeing historic heritage sites or
museums, staying in a calm place, getting to know the local culture and traditions.
Less often, their purpose was participation in cultural events, entertainment, sport,
visiting relatives and friends, visiting their place of origin, or regaining health.

The area covered by the strategy met with favourable assessment by the tour-
ists. They mostly praised the atmosphere of the area, hospitality and kindness
of the locals, safety and security, food, tourist service quality, accommodation,
and tourist information. However, some drawbacks in infrastructure were also
pointed out. Those assessments reveal a significant potential of the area, the right
approach by the service providers to the visitors, and fairly good accommodation
quality. At the same time, efforts should be made to improve certain elements of
the infrastructure and to create tourism products that would allow the high tourist
season in the area to become longer.

Stowa kluczowe: ruch turystyczny, Beskid Niski, Pogérze Karpackie, zrowno-
wazony rozwoj, Konwencja Karpacka.

Key words: tourist traffic, the Low Beskid Mountains, the Carpathian Foothills
sustainable development, the Carpathian Convention.
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Wybrane problemy rozwoju i funkcjonowania
uzdrowisk w Polsce w kontekscie realizacji
Konwencji Karpackiej

Wprowadzenie

W niniejszym artykule podjeto probe przedstawienia problematyki funkcjono-
wania i rozwoju uzdrowisk w kontekscie turystyki zrownowazonej w odniesieniu
miedzy innymi do Ramowej Konwencji o ochronie i zrownowazonym rozwoju
Karpat, w szczeg6élno$ci z uwzglednieniem zapisow Protokotu o zréownowazonej
turystyce do Konwencji.

W pierwszej czesSci dokonano ogdlnej charakterystyki uzdrowisk polskich.
Skoncentrowano si¢ wylacznie na tych elementach, ktore sa zwigzane z celem
opracowania. Nastgpnie zdefiniowano pojecie turystyki zrownowazonej, a w ko-
lejnym rozdziale zaprezentowano gléwne dokumenty zwigzane z Konwencjg
Karpacka. Ostatnie czgsci artykutu zawierajg charakterystyke form ochrony za-
soboéw naturalnych na obszarach uzdrowiskowych oraz analiz¢ funkcjonujacych
tam czynnikow i barier rozwojowych.

Charakterystyka uzdrowisk polskich

Sektor uzdrowisk nie jest zaliczany do najwazniejszych w gospodarce panstwa
polskiego. Niemniej dla niektorych jednostek terytorialnych branza ta odgrywa klu-
czowa role, biorgc pod uwage przede wszystkim rozwoj lokalny. Dla tych gmin funk-
cjonowanie i rozwdj sektora uzdrowisk stanowi czestokro¢ jeden z najwazniejszych
elementow funkcjonowania catej gospodarki lokalne;j. Z tego to powodu problematy-

! dr Dariusz Resko, Wyzsza Szkota Biznesu — National Louis University w Nowym Saczu; bur-
mistrz Krynicy-Zdroju, dresko@wsb-nlu.edu.pl

2 dr hab. Tomasz Wotowiec, Wyzsza Szkota Ekonomii i Innowacji w Lublinie, zastepca burmistrza
Krynicy-Zdroju, wolowiectomek@gmail.com
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ka czynnikow i barier rozwojowych obszaréw uzdrowiskowych jest waznym tema-
tem dyskusji publicznej wielu srodowisk — naukowych, gospodarczych, politycznych,
samorzadowych. Na podstawie art.34 pkt.1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznic-
twie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz gminach
uzdrowiskowych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1399, z p6zn. zm.) status uzdrowiska
moze zosta¢ nadany obszarowi, ktory spehnia tacznie nastepujace warunki:

* ma ztoza naturalnych zasobow leczniczych;

* ma klimat o wlasciwosciach leczniczych;

* najego obszarze istniejg zaktady lecznictwa uzdrowiskowego i urzadzenia
lecznictwa uzdrowiskowego;

* obszar spelnia wymagania o ochronie §rodowiska;

* posiada infrastrukture techniczng w zakresie gospodarki wodno-$cieko-
wej, energetycznej, transportu zbiorowego i prowadzi wlasciwa gospodar-
ke odpadami.

Spetienie powyzszych kryteriow stanowi podstawe istnienia uzdrowisko-
wych jednostek gospodarczych na danym obszarze. Rownolegle w tych jednost-
kach rozwijaja si¢ r6zne rodzaje i formy turystyki. Z kolei prawna ochrona obsza-
row uzdrowiskowych w istotny sposob ogranicza mozliwosci rozwojowe zwig-
zanych z nimi administracyjnie jednostek terytorialnych, gmin uzdrowiskowych.
W Polsce status uzdrowiska posiada 45 miejscowosci o réznym charakterze. Sa
to najczesciej mate miasta liczace od 5-20 tys. mieszkancow, czes$¢ z nich (13) ma
status osiedli wiejskich, natomiast 3 — Sopot, Konstancin i Swoszowice — stano-
wig czg$¢ duzych aglomeracji miejskich.

Uzdrowiska wystepuja w 13 z 16 wojewodztw Polski. Tylko w trzech — lu-
buskim, opolskim i wielkopolskim nie ma zadnego obszaru o takim statusie.
22 uzdrowiska potozone sa w potudniowej czesci kraju, na obszarach gorskich
i podgorskich w wojewddztwach: podkarpackim, matopolskim, $laskim oraz dol-
no$laskim. Jest to konsekwencja specyfiki budowy geologicznej, warunkujace;j
wystepowanie surowcow leczniczych, tj. wod mineralnych i leczniczych, pelo-
idoéw 1 gazow leczniczych. Na obszarach nadmorskich i gorskich uzupetiajagcym
tworzywem uzdrowiskowym jest lokalny klimat, niezbedny dla leczenia niekto-
rych typow schorzen. 17 uzdrowisk potozonych jest na terenach nizinnych oraz
6 nad Morzem Battyckim.

Liczba uzdrowisk systematycznie, cho¢ powoli, ro$nie. W ostatnim pigciole-
ciu status uzdrowisk uzyskaty dwie miejscowosci — Dabki k/Dartowa w 2007 r.
i Uniejow w 2012 r. Kilkanascie kolejnych miejscowosci deklaruje che¢ uzyska-
nia statusu uzdrowiska w niedalekiej przysztosci.

Z 45 polskich uzdrowisk na terenie Karpat wystepuje 13 jednostek o tym
statusie. Sg to w wojewodztwie matopolskim: Krynica-Zdroj, Rabka-Zdroj,
Zegiestow-Zdroj, Muszyna Zlockie, Piwniczna-Zdroj, Wapienne, Wysowa,
Szczawnica. W wojewddztwie $laskim: Ustron i Goczatkowice oraz w woje-
wodztwie podkarpackim: Rymanoéw-Zdréj, Iwonicz-Zdroj i Polanczyk.
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Ustawa o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych z 28 lipca 2005 r. z pozniejszy-
mi zmianami, okresla warunki, ktore musza spetnia¢ uzdrowiska. Wymienione
warunki i ich spetnienie ma zasadnicze znaczenie dla kolejnych okoto 70 miej-
scowosci, w ktorych cechy klimatu i zasoby surowcoéw leczniczych stwarzaja
potencjalne mozliwosci powstania dalszych uzdrowisk (Zareba 2012). Jak juz
wczesniej wspomniano, w miejscowosciach uzdrowiskowych walory przyrod-
nicze determinujg gtéwny profil gospodarczy tych jednostek terytorialnych, ja-
kim jest turystyka. Oczywiscie stopien rozwoju funkcji turystycznej jest rozny
w poszczegdlnych uzdrowiskach, niemniej we wszystkich jednostkach odgrywa
istotng role.

Turystyka zrownowazona i jej cechy

Wedtug Swiatowej Organizacji Turystyki zrownowazona turystyka prowadzi
do zarzadzania wszystkimi zasobami w taki sposob, aby potrzeby ekonomiczne,
spoteczne i estetyczne byly spelnione przy jednoczesnym zachowaniu integral-
nos$ci kulturowej, roznorodnosci biologicznej, systemow podtrzymywania zycia
oraz nie zaburzajac kluczowych procesow ekologicznych. Swiatowa Organizacja
Turystyki definiuje zrownowazong turystyke jako turystyke, ktora spetnia zatem
potrzeby zar6wno turystow, jak i regionow przyjmujacych turystow, jednocze-
$nie chronigc je i wspierajac mozliwosci ich rozwoju w przysztosci.

Zréwnowazona turystyka nie powinna by¢ traktowana jako rodzaj produktu
lub ustugi, ale jako pewien wyznacznik wszystkich dziatan powiazanych z tu-
rystyka. Jako taka, jest integralng czes$cig wszystkich aspektow rozwoju tury-
styki i zarzadzania, i nie powinna by¢ traktowana jako element dodatkowy czy
wrecz funkcjonujacy oddzielnie (Lanzarocka Karta Zrownowazonej Turystyki...
1995)3. Glownym celem zrownowazonej turystyki jest zachowanie ekonomicz-
nych i spotecznych korzysci wynikajacych z rozwoju turystyki przy jednocze-
snym zmniejszeniu lub ztagodzeniu niepozadanych oddziatywan na srodowisko
naturalne, historyczne, kulturowe lub spoteczne. Cel ten osiggany jest poprzez
roOwnowazenie potrzeb turystow z potrzebami mieszkancow obszaréw recepcji
turystycznych (Lanzarocka Karta Zrownowazonej Turystyki... 1995).

Warto przytoczyé rowniez stanowisko zaprezentowane w Programie
Srodowiskowym Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Zasady zréownowazone-
go rozwoju odwotuja si¢ do rozwoju turystyki pod katem jej wplywu na $rodo-
wisko przyrodnicze, aspekty ekonomiczne i spoteczno-kulturowe. Jednoczesnie
istotne jest zachowanie réwnowagi pomiedzy tymi trzema obszarami tak, aby

3 Swiatowa Organizacja Turystyki, Program Srodowiskowy przy ONZ, UNESCO i Komisja
Wspolnoty Europejskiej (Commission of European Community) wspdlnie opracowaty Lanzaro-
cka Kartg Zrownowazonej Turystyki.
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zapewni¢ ich zrownowazony rozw6j w perspektywie dlugookresowej. A za-
tem, zrdwnowazona turystyka powinna (Lanzarocka Karta Zrownowazonej
Turystyki... 1995):

*  Wykorzystywa¢ w sposob optymalny zasoby s$rodowiska naturalnego
(ktore stanowia kluczowy element dla rozwoju turystyki), chroniac pod-
stawowe procesy ekologiczne, dziedzictwo przyrodnicze i réznorodnosc¢
biologiczna;

* Szanowac¢ spoteczno-kulturalny autentyzm spoleczno$ci przyjmujacych,
chroni¢ ich dziedzictwo kulturowe i architektoniczne oraz ich tradycyjne
warto$ci, a takze przyczynia¢ si¢ do budowania migdzykulturowego zro-
zumienia i tolerancji;

» Zapewnia¢ skuteczne, dlugookresowe dziatania gospodarcze, ktdre przynio-
sa spoteczno-ekonomiczne korzysci wszystkim zainteresowanym stronom
i beda miedzy nimi sprawiedliwe rozdzielone. Chodzi tu migdzy innymi
o stabilno$¢ zatrudnienia, mozliwo$ci zarobkowania oraz r6znego rodzaju
ustugi spoteczne dostgpne dla spotecznosci przyjmujacych. Tym samym,
zrownowazona turystyka powinna przyczyniac¢ si¢ do zmniejszenia ubdstwa.

Wedhug G. Gotembskiego (Kompendium ... 2002) celem tej koncepcji jest zin-

tegrowanie dziatalno$ci turystycznej z celami ochrony przyrody, a takze ksztalto-
waniem nowych zachowan turystow oraz organizatoréw ruchu turystycznego. Te
nowe postawy winny by¢ korzystne etycznie i spotecznie dla lokalnej ludnosci.
Turystyke zrownowazong charakteryzuje zatem stosowanie nastepujacych zasad:

* rozwoj turystyki jest dostosowany do rodzaju i jako$ci zasobow Srodowi-
ska przyrodniczego i nie moze przyczynia¢ si¢ do ich degradacji;

* miejscowa ludnos$¢ partycypuje we wszystkich przedsiewzieciach zwig-
zanych z turystyka, ktore podejmowane sa na zamieszkanych przez nig
terenach;

» oferta turystyczna opiera si¢ na miejscowych zasobach naturalnych, ludz-
kich, materialnych i obejmuje niewielkie obiekty, dostosowane skalg do
otoczenia;

* rozwoj turystyki jest zintegrowany z miejscowym rozwojem gospodar-
czym oraz jest korzystny etycznie, spotecznie i ekonomicznie dla miejsco-
wej ludnosci.

Konwencja Karpacka

Dnia 22 maja 2003 r. zostata sporzadzona w Kijowie Ramowa Konwencja
o ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat, zwana Konwencja Karpacka, ra-
tyfikowana przez Polske w 2006 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 96, poz. 634). Celem
Konwencji jest prowadzenie wszechstronnej polityki i wspolpraca na rzecz
ochrony i zréwnowazonego rozwoju Karpat dla poprawy jakosci zycia, wzmoc-
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nienia miejscowej gospodarki i spotecznosci lokalnych oraz zachowania walorow
przyrodniczych i dziedzictwa kulturowego tego obszaru. Sam fakt, iz Konwencja
Karpacka jest druga w skali globalnej wielostronng umowa migdzynarodowa do-
tyczacg pojedynczego regionu gorskiego, podkresla wage jej znaczenia. Inicjuje
ona i utatwia wspolprace panstw karpackich, poniewaz zachowanie walorow
i rozwdj regionu mozliwe jest jedynie jako efekt wspolnego wysitku (Ramowa
Konwencja ...).

Konwencja swoim zasiggiem obejmuje 7 panstw, ktore na swoim terytorium
deklaruja zasieg geograficzny obowigzywania Konwencji. Sg to: Czechy, Wegry,
Polska, Rumunia, Serbia, Stowacja i Ukraina. W Polsce obejmuje ona 18,2 tys.
km? (ponad 5,8 % powierzchni kraju), na obszarze 224 gmin wojewoddztw: pod-
karpackiego, matopolskiego i $laskiego.

Karpaty stanowia istotne $rodowisko przyrodnicze, gospodarcze, kulturo-
we, rekreacyjne oraz miejsce zycia wielu narodow i kultur. Kraje cztonkow-
skie Konwencji widzg potrzebe rozwoju tego obszaru, majac na wzgledzie jego
zroéwnowazony charakter na plaszczyznie spotecznej, kulturowej i gospodarcze;j.
Konwencja Karpacka jest konwencja ramowa, co znaczy, ze okresla ogélne cele
polityczne, ktére promuja zintegrowane podejscie do ochrony przyrodniczego
1 kulturowego dziedzictwa Karpat. Konwencja nie ustanawia konkretnych zobo-
wigzan, lecz zaprasza strony do wspotpracy na rzecz wdrazania uzgodnionych
w niej zasad (www.konwencjakarpacka.pl).

Obszarami zainteresowan Konwencji sa: zintegrowane podejscie do gospoda-
rowania zasobami ziemi; ochrona i zréwnowazone uzytkowanie réznorodnosci
biologicznej i krajobrazowej; planowanie przestrzenne; zrownowazone i zintegro-
wane zarzadzanie wodami dorzeczy; zrownowazone rolnictwo i lesnictwo; zrow-
nowazony transport i infrastruktura; zrbwnowazona turystyka; przemyst i energia;
dziedzictwo kulturowe i wiedza ludowa; system ocen oddzialywania na srodowi-
sko 1 informowania o stanie $srodowiska, monitoring i wczesne ostrzeganie oraz
podnoszenie $wiadomosci, edukacja i udziat spoteczenstwa (www.mos.gov.pl).

Zapisy Konwencji Karpackiej (art. 9) w kontekscie zrbwnowazonego rozwo-
ju turystyki okreslaja jego zasady. Mowi ona, iz rozwdj ten powinien mie¢ na
celu promowanie zréwnowazonej turystyki w Karpatach takiej, ktéra przyno-
si korzysci ludnosci lokalnej, przy tym jest oparta na wyjatkowym charakterze
przyrody, krajobrazu i dziedzictwa kulturowego regionu. Zgodnie z Konwencja,
zréwnowazony rozwoj turystyki musi by¢ oparty na transgranicznej wspotpracy
podmiotow, poprzez wspolne dziatania, projekty czy tez opracowywanie wspol-
nych planéw zarzadzania przygranicznymi obszarami chronionymi i cennymi
przyrodniczo (www.konwencjakarpacka.pl).

Na podstawie zapisow Konwencji Karpackiej, w tym art. 9, zostat sporzadzony
Protokot o zrownowazonej turystyce do Ramowej Konwencji o ochronie i zrowno-
wazonym rozwoju Karpat, ktory uszczegolawia zapisy art. 9 Konwencji (Ramowa
Konwencja ...). W Polsce protokot wszedt w zycie w dniu 29 kwietnia 2013 .
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Celem Protokotu jest umacnianie i utatwianie wspotpracy miedzy Stronami na
rzecz rozwoju zrownowazonej turystyki w Karpatach, dla dobra obecnego i przy-
sztych pokolen, w celu maksymalizacji korzysci z turystyki dla bioréznorodnosci,
ekosystemow i rozwoju spoteczno-gospodarczego, a takze korzysci z biordznorod-
nosci dla turystyki, przy jednoczesnym ograniczeniu negatywnych ekologicznych,
srodowiskowych i spoteczno-gospodarczych oddziatywan turystyki.

Merytoryczne postanowienia Protokotu dotycza miedzy innymi (Biedrzycki 2015):

* promowania regionu karpackiego jako kierunku turystyki zrownowazonej

(Art. 8 Protokotu);

* rozwoju, promowania i marketingu karpackich regionalnych produktow,
ustug i pakietow turystyki zrownowazonej (art. 9);

* zapewniania wspdlnych, wysokich standardow jakosciowych w zakresie
rozwoju turystyki zrdwnowazonej w Karpatach (art. 10);

» zwigkszania udziatlu turystyki w zrownowazonym rozwoju gospodarki lo-
kalnej na terenie Karpat (art. 11);

* zarzadzania ruchem turystycznym w Karpatach z korzyscia dla sSrodowiska
i dla zréwnowazonego lokalnego rozwoju gospodarczego obszaré6w mniej
wrazliwych ekologicznie, mniej rozwinigtych i mniej wykorzystywanych
przez turystyke, lecz majacych wystarczajacy potencjal umozliwiajacy
wchtonigcie i przyjecie czgsci ruchu turystycznego (art. 12);

» zwigkszania wktadu turystyki w ochrone przyrody i zrownowazone wy-
korzystanie r6znorodnos$ci biologicznej i krajobrazowej Karpat (art. 13);

» zwigkszania wktadu turystyki w zrownowazong gospodarke rolna na tere-
nie Karpat (art. 14);

* zwigkszania wktadu turystyki w zrownowazona gospodarke lesna
w Karpatach (art. 15);

* planowania i zrbwnowazonego rozwoju transportu i infrastruktury tury-
stycznej na terenie Karpat (art. 16);

» zwigkszania wkladu turystyki w zachowanie i promocj¢ dziedzictwa kul-
turowego i tradycyjnej wiedzy lokalnych spoteczno$ci Karpat (art. 17);

» zwigkszania wktadu turystyki w edukacje spoteczenstwa i budowanie spo-
lecznej §wiadomosci zagadnien zrownowazonego rozwoju (art. 18);

* promowania wspolpracy transgranicznej w zakresie rozwoju turystyki
zroéwnowazonej w Karpatach (art. 20).

Analizujac zapisy Protokotu nasuwa si¢ generalne spostrzezenie, ze imple-
mentacja tresci dokumentu pozwoli na rozwdj takiej turystyki, ktora przyniesie
korzysci ludnosci miejscowej, opartej na wyjatkowym charakterze przyrody, kra-
jobrazu i dziedzictwa kulturowego Karpat.

Kolejnym dokumentem powstatym w wyniku realizowania celéw
Konwencji Karpackiej jest uchwalona w listopadzie 2014 r. Strategia Rozwoju
Zrownowazonej Turystyki Karpat. Strategia ta ujednolica i koordynuje podejs$cia
poszczegblnych krajow poprzez zapewnienie powszechnego zrozumienia na
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poziomie planowania i zarzadzania. Strategia nie stanowi samodzielnej dziatal-
nosci; jest cze$cig kompleksowego wysitku rzagddéw siedmiu panstw karpackich
w celu skoordynowania odpowiedzialnego wykorzystania, ochrony i promoc;ji
Karpat jako docelowego miejsca turystycznego. Jest zatem bezposrednio po-
wiazana z Protokotem o zrownowazonej turystyce, jesli chodzi o jej realizacjg.
Najbardziej istotne rozdziaty w protokole stanowiag fundament strategii i maja
przetozenie na plan wspdlnych dziatan.

W strategii zawarto gldwne cele (Strategia ... 2014):

e Cel 1. — stworzenie warunkdéw wspierajacych produkty i uslugi odpo-
wiedzialnej turystyki, w tym rozwdj programu marketingowego w celu
promocji Karpat jako unikalnego miejsca przeznaczenia zrbwnowazonej
turystyki.

e Cel 2. — opracowanie innowacyjnego zarzadzania turystyka, w pelni inte-
grujac potrzeby mieszkancow, gospodarki i inne wspierajace sektory, przy
poszanowaniu ochrony dziedzictwa naturalnego i kulturowego.

e Cel 3. — ustanowienie ciaglego procesu podnoszenia §wiadomosci, rozwi-
jania potencjatu, edukacji i szkolen w zakresie rozwoju zrownowazonej
turystki i zarzadzania zrbwnowazong turystyka na wszystkich poziomach.

Ze wzgledu na ograniczona objetos¢ artykutu pominieto szczegdtowe dziata-
nia zawarte w Strategii w ramach trzech powyzszych celow.

Realizacja wyzej zaprezentowanych celow i planow jest mozliwa wylacz-
nie, jesli zostang zapewnione odpowiednie zrodta finansowania przedsiewziec.
Niezbedne jest wykorzystanie zrodet z funduszy UE, w nowej perspektywie fi-
nansowej Unii Europejskiej 2014-2020, a takze centralne, regionalne, gminne,
organizacji branzowych i zrzeszen oraz prywatne. Warunkiem koniecznym jest
jednakze, aby dysponenci tych §rodkoéw traktowali priorytetowo projekty z re-
giondw Karpat. Wskazane byloby rowniez zaangazowanie kapitatu prywatnego
w ramach mechanizmu partnerstwa publiczno-prywatnego.

Ochrona zasobow naturalnych na obszarach uzdrowiskowych

Istotna rolg w procesach gospodarczych odgrywa przyroda, zasoby naturalne,
srodowisko. Wymienione elementy o charakterze endogenicznym odgrywaja role
stymulujaca rozwoj ekonomiczny, natomiast przepisy prawa regulujace ochrone
srodowiska naturalnego mogg stanowi¢ zar6wno czynnik rozwoju, jak rowniez
wazng bariere hamujaca procesy wzrostu gospodarczego. Z jednej strony regu-
lacje prawne determinujg mozliwosci eksploatacji zasoboéw naturalnych, ograni-
czajac lub czestokro¢ zabraniajac jakiejkolwiek ingerencji ludzkiej w przyrode,
co hamuje rozwo6j gospodarczy. Z kolei walory przyrodnicze, ktore sa chronione,
pozwalaja na rozwoj niektorych gatezi gospodarki uzaleznionej od jakos$ci srodo-
wiska naturalnego (Resko 2014).
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Zasoby naturalne odgrywaja szczego6lna role wlasnie na obszarach uzdrowi-
skowych. Bardzo czg¢sto na takich terenach wystepuja wszelkie formy ochrony
przyrody przewidziane polskim prawem (Dz. U. z 2003 r. Nr 162, poz. 1568):
parki narodowe; rezerwaty przyrody; parki krajobrazowe; obszary chronionego
krajobrazu; obszary Natura 2000; pomniki przyrody; stanowiska dokumenta-
cyjne; uzytki ekologiczne; zespoty przyrodniczo-krajobrazowe; ochrona gatun-
kowa roslin, zwierzat i grzybow.

Oprécz wymienionych form ochrony przyrody w uzdrowiskach bardzo
istotnym regulatorem proceséw spoteczno-ekonomicznych jest Ustawa z dnia
28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochro-
ny uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych, zawierajaca przepisy prawa
m.in. regulujace i chroniace status uzdrowiska danego obszaru. Innym typem
ochrony zasobow naturalnych o nieco odmiennym charakterze jest ochrona za-
bytkow, ktére moga mie¢ rowniez charakter czgsciowo lub nawet catkowicie
przyrodniczy, np. parki. Regulacje zawarte sag w Ustawie z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Nie wdajac si¢ w szczegdtowa analize konkretnych form ochrony zasobow
przyrodniczych w poszczegolnych uzdrowiskach karpackich, nalezy zwrocic¢
uwage, ze polskie oraz europejskie regulacje prawne w sposob efektywny,
a czgsto wrecz restrykeyjny, chronia walory naturalne obszaréw uzdrowisko-
wych. Zdaniem niektorych ekspertow, jedynie Prawo geologiczne i gornicze
jest zbyt liberalne i pozwala na nadmierna eksploatacje zrodet wod mineral-
nych, co moze wywota¢ negatywne skutki, zmniejszajac lub wrecz eliminujac
te zasoby w przysztosci.

Z powyzszego wynika, ze idea rozwoju turystyki zrownowazonej w czesci
ochrony i zachowania walorow przyrodniczych na obszarach uzdrowiskowych
ma silne umocowanie w polskim systemie prawnym.

Inaczej oceni¢ nalezy realizacje drugiego aspektu turystyki zrownowazonej,
a wiec zapewnienie skutecznych, dlugookresowych dzialan gospodarczych,
ktore przyniosg spoteczno-ekonomiczne korzysci mieszkancom tych obszarow,
miedzy innymi: stabilno$¢ zatrudnienia, mozliwosci zarobkowania oraz roz-
nego rodzaju ustugi spoteczne dostepne dla spotecznosci przyjmujacych, a za-
tem wzrost zamozno$ci spoteczenstw lokalnych i zmniejszenia ubostwa. Nie da
si¢ nie zauwazy¢, ze te cele w istotnym stopniu ograniczane sa wlasnie przez
wspomniane restrykcyjne przepisy prawa. A zatem z jednej strony turystyka
zrownowazona, jako galaz gospodarki, ma zapewni¢ rozwdj spoteczno-gospo-
darczy mieszkancom obszarow uzdrowiskowych, a z drugiej aktywnos¢ gospo-
darcza czlowieka na tych terenach jest w sposob wyjatkowy ograniczana, co
powoduje, ze zalozenia koncepcji dotyczace wzrostu dobrobytu spoleczenstw
sa nierealne i maja charakter jedynie zyczeniowy.
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Przyrodnicze czynniki i bariery rozwoju spoteczno-
gospodarczego uzdrowisk

Ponizej zaprezentowano przyrodnicze czynniki (stymulanty) i bariery (desty-
mulanty) proceséw rozwoju ekonomicznego uzdrowisk (Resko 2014):

W pierwszej grupie nalezy wymienic:

walory estetyczne — krajobrazowe, ktore stanowig czynnik pierwotny roz-
woju turystyki — w przypadku ich braku cze$¢ rodzajow turystyki nie by-
taby mozliwa do realizacji;

mozliwo$¢ kreowania nowych produktow turystycznych w oparciu o wa-
lory przyrodnicze obszaru;

ochrona zrodet wod mineralnych, stanowiacych podstawe funkcjonowa-
nia uzdrowiska $wiadczacego ustugi ochrony zdrowia na jego terenie oraz
podstawe produkcji, konfekcjonowania wod mineralnych korzystajacych
z zasobow wod;

ochrona zasobow wod bedacych podstawa kreowania produktow turystyki
r6znych rodzajow;

ochrona zasobdw lesnych bedacych podstawa kreowania produktéw eko-
turystyki;

ochrona zasobow naturalnych bedacych podstawa kreowania produktéw
agroturystyki;

ochrona powietrza — brak zanieczyszczen powietrza, co wptywa na po-
prawe zdrowotnosci spoteczenstwa, co oczywiscie niesie za sobg konse-
kwencje w procesach rozwoju ekonomicznego oraz mozliwos$¢ tworzenia
produktéw turystycznych wykorzystujacych ten czynnik;

produkcja rolnicza i lesna;

ochrona przed hatasem — poprawa zdrowotnos$ci spoteczenstwa z kon-
sekwencjami réwniez ekonomicznymi (mniejsze wydatki o charakterze
socjalnym, zwigkszenie produktywno$ci, wzrost dochodow przedsie-
biorstw itp.).

Do barier rozwoju gospodarczego nalezy zaliczy¢:

wyczerpanie si¢ zasoboéw naturalnych w wyniku nadmiernej eksploatacji;
zanieczyszczenie poszczegolnych komponentéw $rodowiska, uniemozli-
wiajace tworzenie nowych form aktywnos$ci gospodarczej, np. w obszarze
turystyki, rolnictwa, lesnictwa, rybotowstwa;

wzrost zachorowalno$ci na choroby bedace konsekwencja zanieczyszcze-
nia $rodowiska i zwigzane z tym zmniejszenie produktywnosci, wydajno-
$ci 1 zwiekszenie wydatkow socjalnych;

straty estetyczne i kulturalne.
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Szczegblng grupe ograniczen rozwojowych stanowig tzw. bariery administra-
cyjne, wsrdd ktoérych sa:

* restrykcyjne prawo uniemozliwiajace badz ograniczajace realizacje projek-
tow inwestycyjnych, bedace konsekwencja dogmatyzmu oséb stanowia-
cych to prawo, nadinterpretacji przepisOw prawa;

* nieaktualne czestokro¢ dane inwentaryzujace zasoby przyrodnicze podle-
gajace ochronie, bedace podstawa tworzenia aktow prawnych ograniczaja-
cych czy uniemozliwiajacych aktywno$¢ gospodarcza;

* mozliwa uznaniowo$¢ urzgdnicza (stuzby ochrony przyrody) oraz brak
odpowiedniego zaangazowania przedstawicieli jednostek samorzadu tery-
torialnego w okresie poprzedzajacym wprowadzenie prawa w zycie (np.
Natura 2000);

* dlugie terminy wydawania decyzji o uwarunkowaniach §rodowiskowych;

* brak mozliwo$ci prowadzenia robot ziemnych na gruntach, na ktérych wy-
stepuja gatunki chronione;

e ograniczenie alternatywnych rozwigzan dla lokalizacji inwestycji infra-
strukturalnych, w szczegdlno$ci w obszarze inwestycji infrastrukturalnych
sieci drogowej,

* nieefektywny system wdrazania aktow prawnych regulujacych relacje
ochrona §rodowiska— aktywnos$¢ inwestycyjna; brak optymalnego modelu
konsultacji spotecznych.

Tereny atrakcyjne przyrodniczo, a wiec obszary uzdrowiskowe, maja ograni-
czona mozliwo$¢ lub wrecz wykluczaja niektore formy dziatalnosci gospodar-
czej, zwlaszcza przemystowe;j. Jak juz wezesniej wspomniano, najczesciej na tego
typu obszarach rozwija si¢ gospodarka turystyczna w r6znych formach. Warto tez
zwrdci¢ uwage na rozrdznienie, jakie typy aktywno$ci gospodarczej, zwlaszcza
w sektorze turystyki, mozliwe sg do realizacji na terenach przyrodniczo wraz-
liwych. Wykorzystanie walorow przyrodniczych do tworzenia marketingowych
produktéw turystycznych o charakterze nieinwestycyjnym (np. $ciezki przyrod-
nicze, rezerwaty itp.) jest z pewnoscia, w relacji cztowiek—przyroda, kierunkiem
bezkolizyjnym; jedyna negatywna konsekwencja dla natury moze by¢ zbyt duze
natgzenie ruchu turystycznego z wszystkimi tego nastepstwami. Z punktu widze-
nia gospodarki lokalnej to zjawisko jest oczywiscie pozytywne. Nie da si¢ jednak
ukryé¢, ze biorac pod uwage kluczowe cele rozwoju spoteczno-gospodarczego, ja-
kim jest poprawa jakos$ci zycia ludno$ci poprzez generowanie dochodow, tworze-
nie nowych miejsc pracy, bedacymi przeciez jednymi z najwazniejszych celow
turystyki zrownowazonej, tego typu produkty turystyczne ,,przyrodnicze” odgry-
waja role niewielka — konsekwencje rozwojowe maja odzwierciedlenie w zasa-
dzie wylacznie w poziomie ruchu turystycznego — bezposrednio nie wplywaja
(lub w minimalnym stopniu) na poziom zatrudnienia (Resko 2014).

Inny typ aktywno$ci gospodarczej to inwestycje w gospodarke turystyczna
— ingerencja w zasoby naturalne jest tutaj znaczna. Jednakze to tylko ta forma
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dzialalno$ci powoduje realne, bezposrednie konsekwencje rozwojowe tworzace
nowe miejsca pracy, co ma wptyw na wzrost dochodéw ludnosci. I tutaj czesto-
kro¢ polskie regulacje prawne w bardzo istotny sposob ograniczaja tego typu
aktywnos$¢ gospodarcza lub wrecz jej zakazujg. Przyktady innych krajow Unii
Europejskiej wskazuja, ze polskie prawo w tym obszarze nalezy do najbardziej
restrykcyjnych, co powoduje, ze niektore tereny przyrodniczo wrazliwe, rowniez
na obszarach karpackich uzdrowisk w naszym kraju maja bardzo ograniczone
mozliwosci rozwojowe.

Podsumowanie

Analizujac zatem postanowienia Konwencji Karpackiej oraz zapisy Protokotu
o zrownowazonej turystyce do Ramowej Konwencji o ochronie i zrownowazonym
rozwoju Karpat, a w szczegolnosci opisane wczesniej cele oraz plany zawar-
te w interesujagcym — zdaniem autorow tego tekstu — dokumencie pt. Strategia
zrownowazonego rozwoju turystyki w Karpatach, nalezy stwierdzi¢, ze ich re-
alizacja bytaby korzystna dla rozwoju zréwnowazonego uzdrowisk karpackich.
Najbardziej realnymi zadaniami przedstawionymi w ramach przedstawionych
celow, a zarazem bardzo pozadanymi, sg tzw. mickkie, a wigc zwigzane przede
wszystkim z marketingiem, edukacjg oraz powotaniem do zycia instytucji DMO
(destination management organization).

Abstrahujac od mozliwosci finansowania wskazanych zadan, niewatpliwych
trudnosci z ich realizacja ze wzgledu na wielo$¢ podmiotow i instytucji rozne-
go typu, ich statusu wilasnosci, wielkosci itp., zaangazowanych w planowane
przedsiewzigcia, nie wydaje si¢ mozliwe wykonanie zwlaszcza tych zadan, ktore
zwigzane s3 z inwestycjami na obszarach chronionych, w tym uzdrowiskowych.
A zatem w praktyce rownowaga pomigdzy cztowiekiem a przyroda nie begdzie za-
chowana. W polskich bowiem realiach prawnych, na terenach uzdrowiskowych
w tandemie czfowiek — przyroda, dominuje przyroda, w powaznym stopniu ogra-
niczajac dzialalno$¢ cztowieka. Z pewnoscia czynnik subiektywizmu w ocenie
tej relacji stanowi glowna przeszkode w znalezieniu rozwigzan systemowych,
ktore zagwarantowalyby realizacje prawdziwego rozwoju zréwnowazonego
w omawianych jednostkach. Cho¢ z drugiej strony, co znaczy prawdziwy rozwoj
zroéwnowazony? Rownowaga to przeciez kompromis. Pytanie o granice, rozmiar
tego kompromisu jest nad wyraz zasadne. Wydaje si¢, ze jedynym sposobem,
ktory przynajmniej czgsciowo rozwiaze ten problem jest radykalna poprawa ja-
ko$ci prawa obowiazujacego w Polsce. To dosy¢ ogdlne sformutowanie spro-
wadza si¢ przede wszystkim do precyzyjnych zapisoéw tworzonych aktéw praw-
nych, zmniejszajacych znacznie pole do interpretacji i nadinterpretacji zapisow
regulacyjnych, wypracowania optymalnego i rzeczywistego systemu konsultacji
z partnerami spotecznymi przy tworzeniu prawa oraz wykorzystywania w kaz-
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dym przypadku najbardziej aktualnych zrédet opisujacych zasoby naturalne, aby
przy podejmowaniu decyzji bazowac¢ na rzeczywistych zasobach przyrodniczych
danego obszaru (Resko 2014). Wiadomo jednak, ze przy tworzeniu prawa dzia-
aja r6zne grupy lobbujace, a zatem zapisy danego aktu prawnego moga by¢ po-
chodna tego, ktora grupa jest silniejsza czy skuteczniejsza, oraz oczywiscie od
czynnika politycznego.
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The selected issues of health resorts development in the context
of the Carpathian Convention implementation

Summary

The main goal of the article is to present the selected aspects of health resorts
development in the context of the Carpathian Convention. Restrictive Polish law
on enviroment protection is the main barrier hampering investments in health
resort areas. The Carpathian Convention and Sustainable Tourism Strategy pro-
posals relating to sustainable tourism are beneficial for health resorts, especially
in the areas of marketing and education. The main problem is the implementation
of these tasks. In the Polish reality, the relation between the human being and the
nature is unbalanced: the nature has the advantage.

Stowa kluczowe: Konwencja Karpacka, turystyka zréwnowazona, uzdrowisko,
czynniki i bariery rozwoju uzdrowisk, ochrona zasobéw naturalnych.

Key words: Carpathian Convention, sustainable tourism, health resort, factors
and barriers of health resorts development, natural resources protection.
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Mozliwosci wdrazania wspotpracy
partnerskiej w turystyce w swietle zapiséw
Konwencji Karpackiej oraz badan wlasnych

Wprowadzenie

Wspolczesna wizja rozwoju obszardw cennych przyrodniczo w Europie, do kto-
rych naleza Karpaty, opiera si¢ na szerokiej wspotpracy podmiotéw zarzadzajacych
tymi obszarami z innymi podmiotami lokalnymi, regionalnymi i ponadregionalnymi.
Turystyka jest jednym z gtéwnych sektoroéw gospodarki, ktorego podmioty, nawigzu-
jac relacje wspolpracy, w tym wspolpracy partnerskiej z administracja ochrony przy-
rody, moga przyczynic si¢ do rozwoju tych obszarow wedhug potrzeb interesariuszy.

Dlarozwoju i zacie$nienia relacji wspolpracy potrzebny jest m.in. wspolny cel
i zasady dzialania. Wtadze szczebla centralnego krajow rozwijajacych turystyke
w Karpatach okreslity cele i sposoby wspolpracy na zasadzie ogdlnych deklara-
cji w porozumieniach miedzynarodowych. Jednak najwickszym wyzwaniem dla
porozumien na szczeblu krajowym i migdzynarodowym zawsze pozostaje stwo-
rzenie warunkéw do rozwoju dobrych praktyk w skali lokalnej. Artykul ma na
celu wskazanie tych zapisow Ramowej konwencji o ochronie i zrownowazonym
rozwoju Karpat oraz wdrazajacych ja dokumentow, ktore moga inspirowac kraje
karpackie do rozwoju wspolpracy partnerskiej w turystyce. Drugim celem jest
okreslenie zakresu tej wspoOtpracy oraz wybranych czynnikéw warunkujacych jej
rozw0j w Karpatach na podstawie badan wtasnych.

Wspoétpraca krajow karpackich w ramach porozumien
miedzynarodowych

Karpaty sg drugim obszarem gorskim w Europie, po obszarze gorskim Alp,
gdzie na szczeblu miedzynarodowym podjeto rozlegly terytorialnie wspotprace

! dr Katarzyna Sliwa-Martinez, Klaster Jakosci Zycia ,Kraina Podkarpacie”, k.sliwa@kraina-pod-
karpacie.pl, k.sliwamartinez@gmail.com
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partnerska. Nalezy podkresli¢, ze partnerstwo w rozwoju spoteczno-gospodar-
czym stanowi najscislejsza forme wspolpracy pomigdzy autonomicznymi wzgle-
dem siebie podmiotami (aktorami, interesariuszami) — partnerami. Pozostale for-
my wspoOlpracy zaktadaja mniej intensywne relacje.

Wspolpraca sformalizowana w Konwencji Karpackiej jest odzwierciedleniem
woli wspolpracy ze strony administracji rzadowej siedmiu krajow, ktdre podpi-
saty ja w 2003 r. (Dz.U. 2007 nr 96 poz. 634). W kolejnych latach przyjete zo-
staty protokoty tematyczne do Ramowej Konwencji Karpackiej, w tym Protokot
o0 zrownowazonej turystyce. Zapisy tego dokumentu maja na celu umacnianie i uta-
twianie wspotpracy miedzy Stronami na rzecz rozwoju zréwnowazonej turystyki
w Karpatach. Protokot zostat przyjety na 3. Spotkaniu Konferencji Stron (COP3)
Konwencji Karpackiej w 2011 r., wszedt w zycie w 2013 r. dla czterech jego Stron
(w tym Polski), a od 2015 r. obowigzuje juz wszystkie Strony Konwencji Karpackiej
z wyjatkiem Ukrainy.

Na podstawie dwoch konwencji realizuje si¢ rowniez wspotpraca dwoch wiel-
kich regiondéw gorskich, ktére chea uczy¢ sie od siebie poprzez karpacko-alpej-
skie mosty wspotpracy, oparte na wsparciu finansowym i przekazywaniu dobrych
praktyk w rozwoju turystyki przyjaznej srodowisku. Rownolegle do doswiadczen
wdrazania Konwencji Alpejskiej, a pézniej opracowania strategii dla makroregio-
nu obejmujacego obszar Alp, w 2012 r. zostaty podjete kroki w celu stworzenia
strategii dla rozwoju turystyki w Karpatach. Zostata ona przyjeta przez Strony
Konwencji Karpackiej na 4. Spotkaniu Konferencji Stron (ang. Conference of the
Parties (COP 4)) we wrzesniu 2014 r.

Zakres wspotpracy w swietle zapisow Konwencji Karpackiej
i protokotu ds. turystyki

Te panstwa karpackie, ktore sa Stronami Konwencji, zobowigzaly si¢ do
wspoOtpracy w trzech skalach:
* migdzyregionalnej (wspodtpraca panstw regionu karpackiego z krajami re-
gionu alpejskiego)
* regionalnej (w ramach obszaru Karpat)
e transgranicznej (zwlaszcza w celu zapewnienia wigkszej skutecznos$ci
w osigganiu spdjnosci ekologicznej).
Przedmiot wspomnianej wspolpracy dotyczy szerokiego zakresu ochrony
i zrownowazonego rozwoju obszaru Karpat oraz tworzenia sieci ekologicznej
w Karpatach, w tym przede wszystkim:
* planowania przestrzennego (art. 5) poprzez wspieranie wspotpracy miedzy
wlasciwymi instytucjami regionalnymi i lokalnymi;
» systemu $rodkow i dziatan dla wezesnego ostrzegania zwigzanego z transgra-
nicznymi oddziatywaniami na stosunki wodne powodowanymi przez powo-
dzie i zanieczyszczenie wod na skutek awarii (art. 6);
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* rozwoju zrownowazonych polityk transportowych, w tym modeli trans-
portu przyjaznego dla srodowiska (art. 8);
* polityki majacej na celu promowanie:
a) wspolpracy w prowadzeniu badan i ocen naukowych w Karpatach,
b) wspolnych lub wzajemnie uzupetniajacych si¢ programoéw monitorin-
gu, wlaczajac systematyczny monitoring stanu srodowiska (art. 12).

Konwencja Karpacka zawiera rowniez zobowigzania Stron do promowania
zroéwnowazonej turystyki w Karpatach, zwlaszcza poprzez wspolprace transgra-
niczng. Wiaze si¢ z nig opracowywanie skoordynowanych lub wspolnych planow
zarzadzania transgranicznymi lub przygranicznymi obszarami chronionymi oraz
innymi terenami o walorach turystycznych (art. 9).

Protokot ds. turystyki odnosi si¢ do wspotpracy na poziomie nizszym niz mig-
dzynarodowy (subregionalnym) w wiekszym stopniu niz Konwencja Ramowa,
szczegolnie w tzw. dzialaniach specjalnych. Kazde z panstw Stron Konwencji
w ramach swoich istniejacych struktur instytucjonalnych moze podja¢ srodki na
rzecz ulatwienia koordynacji i wspolpracy miedzy instytucjami, wtadzami i inny-
mi zainteresowanymi podmiotami, wspomnianymi w ust. 1, w celu promowania
solidarnej odpowiedzialno$ci oraz wzmocnienia synergii.

Protokot wymienia w preambule inne porozumienia europejskie i globalne do-
tyczace: ochrony roznorodnos$ci biologicznej i zrownowazonego rozwoju, w tym
rozwoju zrbwnowazonej turystyki, promowania zrownowazonej turystyki, pro-
mowania wspoOltpracy transgranicznej w celu utatwiania rozwoju zréwnowazone;j
turystyki, obejmujacej m.in. skoordynowane lub wspdlne plany dotyczace tran-
sgranicznych lub przygranicznych obszaréw chronionych i uwzgledniania zasad
zroéwnowazone;j turystyki w innych politykach sektorowych opracowywanych na
szczeblu regionalnym lub globalnym.

Nalezy podkresli¢, ze wszystkie paragrafy Protokotu ds. turystyki dotyczace
poszczegdlnych dziatan specjalnych (od art. 8 do art. 25) zawieraja wytyczne od-
noszace si¢ do wspodtpracy Stron na poziomie centralnym. Wspolpraca ta dotyczy
glownie: marketingu (w tym promocji i produktu), opracowania standardow jako-
$ci, zarzadzania ruchem turystycznym, wktadu turystyki w zrownowazony rozwoj
innych galezi gospodarki (rolnictwa, transportu, le$nictwa, budownictwa) oraz za-
rzadzaniem dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego (w tym biologiczng i kra-
jobrazowa réznorodnos¢ Karpat) i monitorowania skutecznosci polityki i strategii
stuzacych rozwojowi zréwnowazonej turystyki w Karpatach. Na uwage zastugu-
je fakt, ze wsrdd form wspdtpracy w zakresie rozwoju zrownowazonej turystyki
w Karpatach szczegolnie eksponuje si¢ promocje wspolpracy transgraniczne;.

Oprocz wspotpracy instytucjonalnej na szczeblu miedzynarodowym, Protokot
ds. turystyki zobowiagzuje Strony do wspierania wspotpracy pomiedzy regio-
nalnymi i lokalnymi wladzami w dziedzinie rozwoju zréwnowazonej turystyki
w Karpatach. Dokument nie wymienia jednak administracji przyrodniczych ob-
szarow chronionych jako podmiotéw wspolpracy.
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Kazda ze stron ma takze do wykonania zadania na terytorium swojego kra-
ju. Naleza do nich: promowanie i wspieranie synergii migdzy rozwojem zrow-
nowazonej turystyki a zrownowazonym rolnictwem na terenie Karpat, a takze
ulatwienie wspotpracy w tym zakresie pomiedzy wlasciwymi wladzami, insty-
tucjami i zainteresowanymi podmiotami, w tym biurami turystycznymi i innymi
podmiotami sektora turystyki. Stwarzanie warunkow dla rozwoju wspotpracy
w zakresie zwigkszenia wkladu turystyki w zrownowazona gospodarke lesna na
terenie Karpat i planowania zrownowazonego rozwoju transportu i infrastruktury
turystycznej na terenie Karpat — to dwie kolejne dziedziny, w ktorych Protokot
odwotuje si¢ do wspolpracy rowniez na poziomie lokalnym. Ze szczegdlng uwa-
ga potraktowano obszary przygraniczne, gdzie wspotpraca warunkuje bardziej
harmonijny rozwoj turystyki poprzez intensyfikacje wspotdziatania migdzy spo-
leczno$ciami lokalnymi zamieszkujacymi te tereny.

Wdrazanie zatozen Konwencji dotyczacych wspotpracy
w turystyce na obszarach chronionych

W ramach zwigkszania mozliwos$ci instytucjonalnych potencjalnych partne-
row w rozwoju turystyki, wedlug wytycznych Protokotu, mozna rozumie¢ row-
niez dzialania utatwiajace zawigzywanie $cislejszych relacji wspotpracy, takich
jak wspolpraca partnerska, w celu lepszego gospodarowania posiadanymi zaso-
bami przyrodniczymi i kulturowymi. Partnerstwo (ang. partnership) jest rozu-
miane najczesciej jako wspotpraca pomiedzy podmiotami z réznych sektorow
— publicznego, prywatnego i spotecznego (non-profit), w ramach ktorej podmioty
zgadzaja si¢ dziata¢ wspolnie w kierunku rozwoju turystyki na wspolnie ustalo-
nych zasadach.

Nalezy podkresli¢, ze tekst Konwencji Karpackiej rowniez odwotuje si¢ do
wspoOltpracy partnerskiej w kontek$cie wspoipracy subregionalnej dla ochrony
1 zrownowazonego rozwoju Karpat, jako tworzacego solidng podstawe dla no-
wych inicjatyw partnerskich. Jednoczes$nie najtatwiej zawiera¢ takie relacje tym
instytucjom, ktore maja odpowiednia do tego zdolnos¢. O tej zdolnosci podmio-
tow dziatajacych w Karpatach decydujg przede wszystkim:

e atrakcyjnos¢ przyrodnicza i kulturowa obszaréw recepcyjnych;

* blisko$¢ przestrzenna duzych osrodkéw miejskich;

e poziom rozwoju ich funkcji turystyczne;j;

* regulacje prawne na poziomie krajowym;

* polityka Unii Europejskiej;

* tradycje w nawigzywaniu wspotpracy;

e zaufanie migdzy partnerami;

* sita przywddcy i inicjatora;

* wiedza na temat potencjalnych korzysci;
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e chec do dzielenia si¢ zasobami;

* zdolnosci innowacyjne.

Z badan metoda ekspercka wsrod 89 zakwalifikowanych respondentéw z 8
krajow karpackich (Austrii, Czech, Polski, Rumunii, Serbii, Stowacji, Ukrainy,
Wegier) wynika, ze oddolne dziatania w kierunku zawigzywania relacji wspot-
pracy sa najskuteczniejsze w skali lokalnej (ryc. 1).

projekty inicjowane przez podmioty prywatne lub ich
zrzeszenia (oddolnie, ang. ,bottom-up”)

projekty inicjowane przez samorzady lokalne

projekty inicjowane przez lideréw zewnetrznych np.
organizacje pozarzadowe, ekspertéw

3 3,2 3,4 3,6 3,8 4

Srednia efektywnosci (*)

(*) respondenci oceniali efektywnos$¢ w skali 1-5 (1 — najmniejsza efektywnos$¢, 5 — najwigksza efek-
tywnosc)

Ryec. 1. Efektywnos$¢ realizacji projektow rozwoju turystyki w Karpatach w zalezno$ci od
ich inicjatorow w opinii ogotu respondentow

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Dokumentem, ktéory wprowadza rekomendacje dotyczace wspdipracy na
poziomie lokalnym w turystyce jest Protokot o zrownowazonej turystyce do
Ramowej Konwencji Karpackiej. Tam tez pojawia si¢ definicja obszaru chro-
nionego jako geograficznie okreslonego obszaru, wyznaczonego i zarzadzanego
w celu osiggnigcia okreslonych celow ochrony. W dziataniach dotyczacych przy-
rodniczych obszarow chronionych, ktore pojawiaja si¢ w dokumencie, zazwy-
czaj jest mowa o wplywie turystyki na r6znorodnos¢ biologiczng tych obszarow
i monitorowaniu skutkow jej rozwoju. Sama definicja nie wskazuje na relacje
instytucji administrujagcych obszary cenne przyrodniczo wzgledem innych inte-
resariuszy. Wiaczenie organow zarzadczych tych obszaréw do grona interesa-
riuszy jako potencjalnych partneréw dla rozwoju turystyki jest waznym etapem
we wdrazaniu zatozen Konwencji. Protokot obliguje do wspdtpracy w rozwoju
turystyki zwlaszcza transgraniczne obszary ochrony przyrody (art. 11 3).

Jest to tym bardziej istotne, Zze rdznica w postrzeganiu funkcjonowania re-
lacji partnerskich w poréwnaniu z innymi grupami interesariuszy jest widoczna.
Przyktadowo: z pigciu gtdwnych grup interesariuszy w turystyce na obszarze Karpat,
jakimi sa wiadze, organizacje pozarzadowe, przedsigbiorcy, jednostki naukowe
i administracja przyrodniczych obszarow chronionych, tylko ta ostatnia postrzega
projekty inicjowane oddolnie przez podmioty prywatne lub zrzeszenia jako mniej
efektywne niz inicjowane przez lideroéw zewnetrznych lub samorzady (ryc. 2).
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B projekty inicjowane przez liderow zewnetrznych np. organizacje pozarzagdowe, ekspertow
W projekty inicjowane przez samorzady lokalne
W projekty inicjowane przez podmioty prywatne lub ich zrzeszenia (oddolnie, ang.,bottom-up”)

(*) respondenci oceniali efektywnos¢ w skali 1-5 (1 — najmniejsza efektywnosé¢, 5 — najwigksza
efektywnos¢)

Ryec. 2. Efektywnos$¢ realizacji projektow rozwoju turystyki w Karpatach w zaleznosci od
ich inicjatorow wedtug grup interesariuszy

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

Jednoczesnie, zarzady obszaréw chronionych sg waznymi potencjalnymi
partnerami, ktdrzy uczestniczg we wszystkich spotykanych w Karpatach formach
partnerstwa. Zwigkszenie ich zdolnosci do zawierania relacji partnerskich i wie-
dzy na temat funkcjonowania innych interesariuszy w turystyce jest istotne dla
wdrozenia zapisOw Protokotu ds. turystyki.

Z badan wynika, ze znaczenie Konwencji Karpackiej wsréd uméw miedzyna-
rodowych dla rozwoju wspolpracy partnerskiej na terenie Karpat Polskich w opi-
nii respondentow jest relatywnie mate (ryc. 3).

Wigkszego znaczenia nabiera inna umowa migdzynarodowa, ktéra wig-
ze si¢ z kontrybucjg srodkow zewnetrznych — np. $rodkow finansowych Unii
Europejskiej, inicjujacych relacje partnerskie. Dlatego wdrazanie Protokotu ds.
turystyki w zakresie wspoOlpracy partnerskiej w turystyce powinno dotyczy¢
ksztattowania warunkéw dla rozwoju tej wspotpracy partnerskiej w poszczegol-
nych krajach, co zacheci podmioty do wspdlnego poszukiwania zrodet finanso-
wania i zwigkszenia przedsigbiorczos$ci lokalne;.

Administracja obszaréw chronionych jako partner w Karpatach

Partnerzy reprezentujacy przyrodnicze obszary chronione w polskich
Karpatach to przede wszystkim parki narodowe i krajobrazowe. Uwarunkowania
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liczba odpowiedzi nadajgca znaczenie duze lub bardzo duze

Oznaczenia: a) Umowa Partnerstwa z Komisjg Europejska o wykorzystaniu srodkow unijnych w kraju
cztonkowskim, b) Ramowa Konwencja o ochronie i zrownowazonym rozwoju Karpat, c) Bilateralne
umowy z innymi krajami w dziedzinie turystyki, d) Komunikaty i rekomendacje, np. Odnowiona po-
lityka turystyczna UE: Ku silniejszemu partnerstwu na rzecz turystyki europejskiej (2006) lub Agenda
dla zrownowazonej i konkurencyjnej turystyki europejskiej (2007), €) Umowy o wspolpracy dotyczace
funkcjonowania euroregionow, f) Umowy o wspolpracy bilateralnej (miast, gmin, regionow itd.), g)
Inne (dodane przez respondentow).

Ryc. 3. Znaczenie umow i dokumentéw miedzynarodowych w rozwoju wspotpracy partner-
skiej na terenie Karpat Polskich w opinii respondentow

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie wynikow badan.

prawne, ktore w znacznym stopniu decyduja o ich zdolno$ci do wspotpracy part-
nerskiej, pozwalaja na zarzadzanie nimi dzieki odpowiednim kompetencjom dy-
rekeji i zarzadow. Mniejsze zdolnosci w tym wzgledzie reprezentuja administra-
cje obszarow Natura 2000.

Przy wdrazaniu strategii powstajacych dla harmonijnego rozwoju turystyki
na roznych obszarach w Karpatach wazne jest stwarzanie warunkéw funkcjo-
nowania partnerow o jak najwiekszych zdolnosciach do zawierania wspotpracy
partnerskiej. Jest to wazne zaréwno dla planowania rozwoju turystycznego du-
zych regionow (catych Karpat), jak i mniejszych obszarow, np. strategii zrowno-
wazonego rozwoju turystyki dla pogérzy karpackich w Polsce, w tym Beskidu
Niskiego i jego Pogérza nazwanego Magiczng Kraing Lemkoéw i Pogorzan. Na
tym terenie znajduje si¢ jednostka organizacyjna najwigkszego przyrodnicze-
go obszaru chronionego na obszarze obj¢tym strategia — dyrekcja Magurskiego
Parku Narodowego. Pozostate, zwigzane z czterema parkami krajobrazowymi
i obszarami Natura 2000, to: dwie dyrekcje zespotow parkoéw krajobrazowych
oraz dwie regionalne dyrekcje ochrony Srodowiska. Wsrdd nich najszersza
wspotprace partnerska moze zawigzywaé dyrekcja parku, bedac odrebng jed-
nostka organizacyjna, organem w zakresie ochrony przyrody i panstwowa osoba
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prawna. Jej zdolno$¢ w tym zakresie wynika z ustawy o ochronie przyrody,
ktora umozliwia niezalezng gospodarke finansowa z mozliwo$ciag m.in. zacia-
gniecia pozyczki, dzierzawienia nieruchomosci oraz prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, w tym podejmowania decyzji o uczestnictwie w projektach part-
nerskich.

Dla tak zdefiniowanych potencjalnych partneréw zwigzanych z ochrong przy-
rody najczesciej zawierane relacje dotycza stosunkéw z samorzadami lokalnymi.
Na wspomnianym obszarze znajduje si¢ 38 gmin, z tym ze park narodowy poto-
zony jest w granicach siedmiu z nich, a parki krajobrazowe w granicach 19 jedno-
stek terytorialnych. Oznacza to, ze najsilniejsze relacje z administracja ochrony
przyrody moga dotyczy¢ 26 z 38 jednostek samorzadu lokalnego. Inni partnerzy,
tacy jak organizacje pozarzadowe, moga jednak wykaza¢ np. wiecej zdolnosci
innowacyjnych i zawiazac¢ silniejsze relacje niz inne grupy interesariuszy.

Inwentaryzacja potencjalnych partneréow i ich mozliwos$ci zawierania relacji
wspotpracy jest wazna, poniewaz od tego zalezy ocena mozliwo$ci wystapienia
inicjatora i lidera w relacjach partnerskich na danym obszarze.

Formy i skala partnerstwa wedtug badan miedzynarodowych

Formg partnerstwa na terenach objetych ochrong przyrody w Karpatach okre-
$laja trzy czynniki: rodzaj inicjatora i lidera oraz innych partneréw, stopien sfor-
malizowania partnerstwa oraz zakres wspolpracy (przedmiot wspolpracy i skala
przestrzenna).

Wedhug badan metoda delficka w roli inicjatora wspolpracy partnerskiej w tu-
rystyce w Karpatach na obszarze Polski, Stowacji, Rumunii i Ukrainy najczesciej
widziano organizacje pozarzadowe. W Polsce znacznie mniej odpowiedzi doty-
czylo samorzaddéw lokalnych, administracji obszar6w chronionych, podmiotow
prywatnych, instytucji kultury i euroregionow.

Rola lidera w partnerstwie w Karpatach w Polsce, wedtug respondentow przy-
pada, podobnie jak rola inicjatora, organizacjom pozarzadowym. Wedlug respon-
dentow lider to taka jednostka, ktdra inicjuje partnerstwo, jest najsilniejsza wsrod
innych, pochodzi ze $rodowiska lokalnego, posiada najwicksze doswiadczenie
w zarzadzaniu zasobami ludzkimi oraz wypetnianiu zadan formalnych i tech-
nicznych zwigzanych z prowadzeniem partnerstwa, w koncu lider to podmiot
zarzadzajacy, gospodarujacy danym obszarem.

Sektor publiczny (jednostki samorzadu terytorialnego i administracja ochro-
ny przyrody), wedlug ocen respondentow, wybiera partnerstwo sformalizowane,
co odzwierciedla charakter dziatalno$ci partnerdéw i sposob ich funkcjonowania.
Sektor prywatny i non-profit (przedsiebiorstwa i ich zrzeszenia oraz organizacje
pozarzadowe) wybiera obie formy partnerstwa, ale w wiekszos$ci przypadkow —
nieformalna.
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Skala partnerstwa jest w Karpatach zréznicowana: gtéwnie lokalna, w tym
transgraniczna; regionalna i migdzynarodowa, w tym dotyczaca wspotpracy bi-
lateralnej, jak i sieciowej partnerow. Skala lokalna wystgpuje najczesciej, kiedy
obszary ochrony przyrody zawiazuja relacje partnerskie z partnerami lokalnymi,
np. samorzadami lub organizacjami pozarzadowymi, w granicach gtownie naj-
mniejszych jednostek administracyjnych krajow karpackich majacych wptyw na
rozw0j turystyki lub partnerem transgranicznym (dotyczy wspolpracy partner-
skiej transgranicznych obszarow ochrony przyrody i jednostek samorzadu tery-
torialnego).

Podsumowanie

Wszystkie trzy dokumenty zwigzane z porozumieniem na rzecz zrOwnowa-
zonego rozwoju turystyki na obszarze Karpat — Ramowa Konwencja, Protokot
ds. turystyki i Strategia, okreslaja wspdlny cel dla wspdtpracy, w tym relacji
partnerskiej. Stanowig rowniez inspiracje do stwarzania warunkow dla rozwoju
tego typu wspolpracy w turystyce. Do czynnikdw, ktdore moga rozwija¢ zdolnos¢
podmiotow do wspotpracy w zakresie wyznaczonym przez Protokoét ds. turystyki
naleza w szczego6lnosci: czynniki instytucjonalne zwigzane z przepisami praw-
nymi w krajach karpackich oraz czynniki spoleczne zwigzane z checia do dzie-
lenia si¢ zasobami oraz wiedzy na temat korzysci z tego ptynacych. Dotyczy to
szczegolnie najbardziej zaawansowanej formy wspotpracy, jaka jest wspolpraca
partnerska. Zapisy Protokotu ds. turystyki Konwencji Karpackiej, rekomenduja-
ce wspotprace lokalna, powinny ksztaltowac wieksza efektywnos¢ relacji wspot-
pracy poprzez stwarzanie warunkoéw prawnych i spotecznych do ich zawigzywa-
nia przez Strony Konwencji Karpackie;j. Jest to narzedzie wdrozenia zatozen tego
porozumienia. Jest mniej skuteczne w tworzeniu relacji partnerskich w turystyce
W poréwnaniu z innymi umowami miedzynarodowmi (np. z Unia Europejska),
ktore zwiekszaja mozliwo$ci finansowania zewnetrznego.

Wilaczenie organdéw zarzadczych obszaréw chronionych do grona interesa-
riuszy jako potencjalnych partnerow dla rozwoju turystyki (a zwlaszcza parkow
narodowych i krajobrazowych) jest istotne dla wdrazania zatozen Konwencji.

Okreslenie potencjalnych partnerow i ich mozliwosci zawierania relacji
wspotpracy w turystyce jest istotne dla okreslenia inicjatora i lidera na danym
obszarze. W Karpatach, wedtug przeprowadzonych badan, sa to najczesciej or-
ganizacje pozarzadowe. Forme partnerstwa okresla tez stopien sformalizowania
partnerstwa oraz zakres wspotpracy (przedmiot wspotpracy i skala przestrzen-
na). Zakres przedmiotowy wynikajacy z zapisow Konwencji jest bardzo szeroki
i dotyczy kwestii m.in. produktu turystycznego, promocji i wspotpracy migdzy-
sektorowej. Skala partnerstwa jest w Karpatach zréznicowana: gtownie lokalna,
w tym transgraniczna oraz regionalna i migdzynarodowa. Zatem ksztattowanie
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warunkow do rozwoju tego typu wspotpracy powinno dotyczy¢ zakresu lokal-
nego z uwzglednieniem kluczowych interesariuszy z ich zréznicowanymi zdol-
no$ciami do zawierania relacji wspotpracy o réznym stopniu sformalizowania
oraz wskazania na wspolny cel wynikajacy z zapisow Konwencji Karpackiej
dotyczacych turystyki.
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Cooperation in tourism and international partnership
in the Carpathians

Summary

The article focuses on cooperation of Carpathian countries within international
partnerships aimed at supporting the development of tourism in the Carpathians.
It describes the partner relation, being the most advanced form of cooperation,
and the factors shaping it in the light of the implementation of the Carpathian
Convention and its Protocol on Tourism.

It is being emphasised that the key challenge for national and international level
agreements is invariably the creation of conditions for developing good practices
on a local level. In the Carpathians, important stakeholders in tourism development
crucially include the management bodies of protected areas. They should, as poten-
tial partners, enter into partnership relations, mostly on a local scale.

Based on research conducted according to the Delphi method in the Carpathian
countries, the article describes important factors influencing the capability of the
partners, including the management bodies of protected areas, to shape that re-
lation in its various forms. The article discusses the subject of cooperation as
described in the Protocol on Tourism of the Carpathian Convention, the types
of initiators and leaders, the degree of partnership formalisation, and the spatial
scale of the cooperation as identified in the author’s own research.

The article also emphasises the role of shaping conditions for the cooperation
of this type, as a way of implementing the provisions of the Protocol.

Stowa kluczowe: wspotpraca, partnerstwo, Konwencja Karpacka, przyrodnicze
obszary chronione, turystyka.

Key words: cooperation, partnership, the Carpathian Convention, nature protec-
ted areas, tourism.
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Koncepcja modelu transgranicznego klastra
turystycznego na pograniczu polsko-
stowackim, nawiazujacego do dziedzictwa
kulturowego temkoéw

Wprowadzenie

Regiony 1 przedsiebiorstwa, dgzac do wzrostu konkurencyjnosci, stosujg roz-
ne metody. Jednym ze sposobow sg klastry gospodarcze, ktére znajdujg swoje
miejsce w sformutowanych paradygmatach, tj. kooperacji oraz trwatego i zrow-
nowazonego rozwoju. Z tego tez powodu na calym $wiecie obserwuje si¢ rosngce
zainteresowanie ich tworzeniem.

Polityka konkurencji podlega globalizacji. Wobec tego oczekuje sie¢, ze wdro-
zenie koncepcji polityki rozwoju opartej na klastrach wptynie nie tylko na wzrost
konkurencyjno$ci regionu, ale takze spojnosci ekonomicznej, spotecznej i srodo-
wiskowej (Skawinska, Zalewski 2009).

Wisréd gtdwnych przestanek sktaniajgcych do napisania pracy byty nastepuja-
ce problemy obszaru pogranicza polsko-stowackiego:

¢ niedostateczne wykorzystanie potencjatu turystycznego obszaréw przy-

granicznych wojewodztwa matopolskiego, podkarpackiego i Kraju
Preszowskiego;

¢ obnizajgca si¢ efektywno$¢ ustug turystycznych;

e brak odpowiedniej infrastruktury turystycznej oraz niska jakos¢ swiadczo-

nych ustug turystycznych;

* nizszy poziom rozwoju gospodarczego tego regionu, w pordéwnaniu z po-

zostalymi cze$ciami Polski 1 Stowacji.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze turystyka jest dochodowym sektorem go-
spodarczym po obydwu stronach granicy. Jednym ze sposobow skutecznego
wykorzystania i wzmocnienia potencjatu turystycznego regionu pogranicza oraz

! dr Agnieszka Rozek, publikacja zostata opracowana na podstawie badan naukowych przeprowa-
dzonych w ramach pracy doktorskiej pt. Koncepcja modelu klastra ustug turystycznych na pograniczu
polsko-stowackim (Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie), a.rozek6@gmail.com

219



Agnieszka Rozek

jego zrownowazonego rozwoju mogtoby by¢ utworzenie powiazania koopera-
cyjnego, majacego postac klastra.

Przy uwzglednieniu obecnego stanu wiedzy sformutowana zostata hipoteza
badawcza, w mysl ktorej: obszary przygraniczne Polski i Stowacji posiadaja
wystarczajacy potencjal do powstania transgranicznego klastra turystycznego —
polegajacego na wspotpracy sektora biznesu, nauki i publicznego przy kreacji
produktu turystycznego zgodnie z zasadami zrbwnowazonego rozwoju.

Aby dogtebnie zbada¢ tematyke czynnikéw determinujacych rozwoj ustug tu-
rystycznych na terenie pogranicza polsko-stowackiego, konieczne jest przepro-
wadzenie badan pierwotnych pod katem oceny mozliwosci i zakresu wspotpracy
ponadnarodowej na pograniczu polsko-stowackim oraz analizy desk research,
majacej na celu okreslenie znaczenia turystyki zrownowazonej, dziedzictwa kul-
turowego oraz klasteringu dla rozwoju regionu.

Realizacja koncepcji turystyki zrownowazonej

Turystyka stosujaca si¢ do zasad zrownowazonego rozwoju ma na celu przy-
noszenie szeregu korzysci, szczeg6lnie tych zwigzanych z ochrong srodowiska
naturalnego. Korzysci dla branzy turystycznej to tworzenie i rozwo6j nowych pro-
duktéw turystycznych wysokiej jakosci, jednoczesnie przyjaznych srodowisku,
poprawa wizerunku firm stosujgcych si¢ do zasad tzw. turystyki zrownowazone;j,
systematyczny wzrost §wiadomosci turystow w zakresie ochrony srodowiska, jak
rowniez spolecznych i kulturowych wartosci, zwigkszenie zainteresowania klien-
tow poszukujacych mozliwosci wypoczynku przyjaznemu srodowisku.

Koncepcja zrownowazonego rozwoju (ang. sustainable development) sta-
nowi poszukiwanie pewnego rodzaju kompromisu, unikajacego konfliktow po-
migdzy rozwojem spotecznym i gospodarczym, a srodowiskiem przyrodniczym.
Jednakze osiagniecie harmonii pomiedzy trzema filarami rozwoju zrownowazo-
nego wymusza okreslenie stopnia ich wzajemnego oddziatywania, zar6wno ze
wzgledu na zakres, jak i intensywno$é (Sleszynski2010).

Zréwnowazona turystyka powinna opiera¢ si¢ na kryteriach zrownowazenia,
co oznacza, ze w aspekcie dlugoterminowym jest zno$na zaréwno pod wzgledem
ekologicznym, jak i ekonomicznym, a jednocze$nie sprawiedliwa pod wzgledem
spotecznym i etycznym dla lokalnych spotecznosci (Podrecznik do Konwencji
Karpackiej 2007).

Korzysci skierowane do spotecznosci lokalnych polegaja na polepszeniu stan-
dardu zycia oraz wysokosci dochodow, ozywieniu, rewitalizacji lokalnych zwy-
czajow, kultury, tradycyjnego rzemiosta, zanikaniu i stabilizacji emigracji miej-
scowej ludnosci, poprawie ogdlnej sytuacji ekonomicznej, wzroscie swiadomosci
ekologicznej spotecznosci lokalnych wraz ze zwiekszeniem zainteresowania do
lokalnych kulturowych warto$ci, promowaniu wspotpracy pomiedzy ludzmi po-
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chodzacymi z roznych §rodowisk oraz narodowosci, stworzeniu warunkow uta-
twiajacych wymiane ich pomystow, sposobow zycia i obyczajéw (FNNPE 1993).
Poprzez turystyke zrownowazona mozna takze rozumie¢ turystyke, ktora chro-
ni i poprawia szanse na przysztos¢ oraz ma na celu zaspokojenie zaré6wno potrzeb
turystow, jak i mieszkancow miejsc odwiedzanych (Perez de las Heras 2004).

Dziedzictwo kulturowe pogranicza polsko-stowackiego

Pogranicze polsko-stowackie charakteryzuje si¢ wysokimi walorami zwigzany-
mi z dziedzictwem kulturowym. Na pograniczu znajduje si¢ wiele obiektow kultu-
rowych i historycznych oraz instytucji kultury. Obszar ten zamieszkuja wyznawcy
réznych religii, przedstawiciele réznych grup etnicznych i mniejszosci narodowych.

Wsréd walorow kulturowych pogranicza wymienia sie: zabytki budownic-
twa rezydencjonalnego, zabytki architektury sakralnej, stara zabudowe mato-
miasteczkowg i uktady urbanistyczne, muzea, stanowiska archeologiczne i tra-
dycyjna tworczo$¢ ludowa. Na obszarze pogranicza zlokalizowanych jest tacz-
nie 11538 obiektéw zabytkowych nieruchomych, w tym, po stronie stowackiej
— 4802, a po stronie polskiej — 6736 (Groch, Kurek 1995).

Jest to region charakteryzujacy sie bogactwem miejsc kultu religijnego oraz
pielgrzymek (np. sanktuariow, kosciotéw, cerkwi, kapliczek), zabytkowych
obiektow rzymskokatolickich, greckokatolickich, a takze obiektow zwigzanych
z prawoslawiem.

Na obszarze pogranicza znajduje si¢ wiele tradycyjnych osad wiejskich z cze-
sto dobrze zachowang tradycyjng architekturg oraz elementami folkloru dane-
go regionu. Nawigzanie do sztuki ludowej mozna zaobserwowac¢ na pograniczu
w zabudowie, wyposazeniu wnetrz, narzedziach pracy oraz przedmiotach co-
dziennego uzytku. Obrzedy, zwyczaje oraz folklor muzyczny i taneczny kultywu-
ja liczni $piewacy, kapele oraz zespoty piesni i tanca. Wsrod przedmiotow sztuki
ludowego rekodzieta mozna wymieni¢: haftowane dzieta, koronki, malarstwo na
szkle, bibutkarstwo oraz rzezby w drewnie (Program Operacyjny... 2007).

Do szczegdlnie atrakcyjnych zaliczane sg przede wszystkim obiekty znaj-
dujace sie na liscie Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Przyrodniczego
Ludzkosci UNESCO. Po stronie polskiej sa to: drewniane koscioty Matopolski,
zespot klasztorny w Kalwarii Zebrzydowskiej oraz nazistowski oboz zaglady
Auschwitz. Po stowackiej stronie obiektow tego typu jest zdecydowanie wigce;j:
Bardejov, drewniane koscioly Luku Karpackiego. Wymienione elementy dzie-
dzictwa kulturowego oraz historycznego sa szczegdlnie istotne ze wzgledu na
pielegnowanie historii, a takze wspottworzenie atrakcji turystycznych.

Istotny czynnik atrakcyjnosci pogranicza polsko-stowackiego stanowi odreb-
nos¢ i roznorodnos¢ kulturowa — podkreslana przez sztuke oraz rzemiosto ludo-
we. Wielu mieszkancow ciggle kultywuje elementy tradycyjnej kultury ludowe;j
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(zwyczaje, obrzedy, gwara 1 wierzenia). Polskie Karpaty styna rowniez z koron-
karstwa, malarstwa na szkle, rzezby w drewnie, a takze kowalstwa artystycznego
(Pogranicze polsko-stowackie ... 2012).

Atrakecyjno$¢ kulturowa terenu pogranicza polsko-stowackiego opiera si¢ na
wielonarodowym, wielokulturowym i wielowyznaniowym jego dziedzictwie,
wystepujacym w architekturze, organizowanych imprezach kulturalnych, folklo-
rze 1 zbiorach muzealnych.

Znaczenie transgranicznego klastra turystycznego dla regionu

Zaktada sie, aby proponowany klaster ustug turystycznych na pograniczu pol-
sko-stowackim wspierat i wzmocnit przedsigbiorczos¢ turystyczna, a korzysci
wynikajace z jego dziatalnosci byty odczuwalne dla catego regionu, a nie tylko
dla zaangazowanych we wspotprace podmiotow.

Do zadan klastra nalezatoby nie tylko stworzenie markowego produktu tu-
rystycznego w obrebie obszaru, lecz takze — po wprowadzeniu na rynek — state
nim zarzadzanie, m.in.: w zakresie oceny jakoS$ci catego produktu, jego poszcze-
golnych komponentdw, okreslenia poziomu zadowolenia klientéw, monitoringu
1 modyfikacji produktu (wymiang najstabszych elementow, wzbogacenie oferty
itp.). Klaster turystyczny realizowatby rowniez kolejne, rownie istotne zadania
(ryc. 1), takie jak (Firlej, Rozek 2012):

* osigganie zysku przez podmioty wspottworzace klaster;

» wzrost jakosci zycia mieszkancow w obrebie dziatania klastra;

* doskonalenie i kreowanie organizacji przestrzeni goscinne;j.

Zysk
podmiotow
wspoéltworzacych
klaster

Organizacja KLASTER Poprawa jakosci

przestrzeni goscinnej TURYSTYCZNY zycia
(na danym obszarze)

Kreowanie
i wzmacnianie
markowego

Ryc. 1. Zadania klastra

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Do najwazniejszych korzysci wspolpracy w klastrze dla regionu pogranicza
polsko-stowackiego, ktorych nie mozna byloby osiagna¢ samodzielnie, naleza:

* stworzenie wspolnych strategii na rzecz waloryzacji dziedzictwa kulturo-

wego pogranicza;

* pozytywny wplyw na proces specjalizacji obszaru pogranicza;

* rozprzestrzenianie si¢ wiedzy, innowacji oraz dobrych praktyk (w klastrze
latwiej prowadzi¢ badania rynkowe, wigksza elastyczno$¢ srodowiska na
zmiany warunkéw rynkowych i jego scalenie — to wszystko prowadzi do
wzmocnienia pozycji konkurencyjnej);

* wspolprace z jednostkami naukowymi, ktora przektada si¢ na lepsze roz-
poznanie rynku oraz potrzeb zrownowazonego rozwoju regionu;

* lepsze perspektywy zatrudnienia lokalnej spotecznosci;

» uzyskanie synergicznego efektu wspotpracy.

Zaréwno korzysci wewnetrzne (dla przedsiebiorstw kooperujacych w ra-
mach klastra), jak i zewnetrzne (skierowane do calego regionu) sa wzajemnie
powigzane, co jest dodatkowym pozytywnym stymulatorem dla dynamiczne-
go rozwoju ustug turystycznych w danym regionie. Dzieje si¢ tak, poniewaz
klaster, oddziatujac pozytywnie na wzrost innowacyjnosci przedsiebiorstw tu-
rystycznych, utatwia wytworzenie i wprowadzenie na rynek nowych produk-
tow 1 ustug, co bezposrednio wptywa na wzrost obrotow, zyskéw oraz liczby
klientéw (dla firm), a takze oznacza mniejszy poziom bezrobocia, wynikajacy
z wiekszej liczby turystow (dla regionu). Do waznych aspektéw tworzenia kla-
stra nalezy zaliczy¢ dobrowolne relacje zachodzace pomiedzy jego uczestni-
kami, a takze wynikajacy z tego faktu, szybszy przeptyw innowacji (Gorynia,
Jankowska 2008). Ponadto klastry w odroznieniu od sieci przedsigbiorstw, sa
otwarte na firmy pokrewne (Pietrzyk 2009).

Przeprowadzone badania i ich rezultaty

W celu weryfikacji zatozonej hipotezy badawczej zostata przeprowadzona
analiza potencjatu turystycznego wojewodztw: malopolskiego, podkarpackiego
oraz Kraju Preszowskiego, ktora miata na celu okreslenie mozliwos$ci powstania
transgraniczego klastra turystycznego, zakresu oraz korzysci wynikajacych ze
wspoOtpracy przedsiebiorstw turystycznych na pograniczu polsko-stowackim.

Badania pierwotne zostaty przeprowadzone w 2014 r., ukazuja wiec aktual-
ny stan ustug turystycznych na pograniczu polsko-stowackim. Na szczegdlne
podkreslenie zastuguje fakt, ze do tej pory nie przeprowadzono badan wsrod
przedsigbiorstw turystycznych na obszarze transgranicznym Polski i Stowacji
okreslajacych:

* poziom ich konkurencyjnos$ci oraz stosowane praktyki w dziatalnosci tury-

stycznej w oparciu o metod¢ benchmarkingu;
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* mozliwosci i zakres wspolpracy w ramach klastra turystycznego w oparciu
o metody badawcze (CATI, CAWI, wywiady poglt¢bione)?.
Kompilacja podjetych problemoéw i zagadnien — w odniesieniu do obszaru
badawczego — nadaje przeprowadzonym badaniom innowacyjny charakter.
Aby osiagna¢ zatozone cele pracy, konieczne bylo przeprowadzenie badan za
pomoca zroznicowanych metod (CATI, CAWI, benchmarking, wywiady pogte-
bione, desk research) —w 5 etapach:

Etap 1.: przeprowadzenie badania ankietowego

Badanie przeprowadzone metoda CATI, CAWI na tacznej probie 183 przed-
sigbiorstw (posiadajacych bazg noclegowa i gastronomiczng) pozwolito usta-
li¢, ze przedsigbiorstwa turystyczne z obszaru pogranicza polsko-stowackiego
w 73% chca wspotpracowac w klastrze turystycznym.

Firmy biorace udziat w badaniu najczesciej dziataly w zakresie turystyki wy-
poczynkowej, turystyki aktywnej, hotelarstwa oraz agroturystyki. Oferta bada-
nych przedsigbiorstw jest znacznie zroznicowana, turysta odwiedzajacy badane
przedsigbiorstwa ma mozliwo$¢ skorzystania z basendw, spa, réznego rodzaju
gier zreczno$ciowych, wycieczek, wypozyczalni rowerow, quadow, a w sezonie
zimowym z organizowanych kuligdw oraz wyciggdw narciarskich.

Zgodnie z wynikami badan do najbardziej istotnych czynnikow majacych
wplyw na powstawanie innowacyjnych produktow turystycznych mozna zali-
czy¢: ,,marke” danego miejsca, atrakcyjno$¢ turystyczng danego obszaru oraz
wspotprace z innymi podmiotami z branzy turystycznej w kraju. Te trzy czynniki
zostaly najwyzej ocenione przez badanych.

Po pierwszym etapie badania wytoniono tacznie grupe 133 przedsiebiorstw
turystycznych zainteresowanych wspotpracg w ramach klastra. Ich potozenie na
obszarze pogranicza polsko-stowackiego przedstawiono na ryc. 2.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze klaster obejmowatby przedsigbior-
stwa turystyczne z bazg noclegowg i gastronomiczng z powiatow:

* 40 przedsigbiorstw z woj. matopolskiego (powiaty: gorlicki, nowosadecki,

limanowski, nowotarski, tatrzanski);

* 44 przedsiebiorstw z woj. podkarpackiego (powiaty: bieszczadzki, leski,

sanocki, krosnienski);

* 49 przedsicbiorstw z Kraju Preszowskiego (Snina, Bardejov, Lubowla,

Poprad, Kiezmark, Sabinov i Presov).

Przeprowadzone badanie ankietowe pozwolito ustali¢, ze przedsiebiorstwa tury-

styczne z obszaru pogranicza polsko-stowackiego chca wspotpracowaé w klastrze

2 Technika wywiadu telefonicznego CATI (z ang. Computer Assisted Telephone Interview). Cecha tej
techniki jest mozliwos$¢ przeprowadzenia bardzo duzej liczby wywiadow w krotkim czasie oraz sta-
fa kontrola przebiegu badania w trakcie jego trwania. Technika CAWI (z ang. Computer-Assisted
Web Interviewing) — ankieta internetowa nadzorowana przez system komputerowy, w ktorej pytania
kwestionariuszowe pobierane sg ze strony internetowej i przekazywane za posrednictwem sieci do
dowolnego punktu, w ktoérym znajduje si¢ respondent wraz z komputerem podtagczonym do Internetu.
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Ryec. 2. Lokalizacja przedsigbiorstw zainteresowanych wspolpraca w ramach klastra tu-
rystycznego po I etapie badania

Zrodlo: opracowanie wlasne.

przy kreacji wspolnego produktu turystycznego, powstaniu internetowej platformy
wspotpracy pomiedzy przedsigbiorstwami sektora turystycznego oraz stworzeniu
miejsca do prezentacji i promocji poszczegolnych ofert turystycznych.

Etap 2.: przeprowadzenie badania benchmarkingowego

W ramach niniejszego etapu zostato przeprowadzone badanie ankietowe
(CATI, CAWI) na lacznej probie 21 przedsigbiorstw (najbardziej zaintereso-
wanych wspolpraca w ramach transgranicznego klastra turystycznego), kto-
re w oparciu o metode benchmarkingu pozwolito zidentyfikowaé wzorcowe
dzialania i praktyki stuzace wzrostowi konkurencyjnosci przedsigbiorstw tury-
stycznych z obszaru pogranicza polsko-stowackiego, wspotpracujacych w kla-
strze. Analiza wynikow badan zostata dokonana przy zastosowaniu segmentacji
benchmarkingowej wedlug dwoch strategii analitycznych, tj.: bottom up oraz
top down. Na tej podstawie zidentyfikowano podobienstwa i réznice, a takze
wzorcowe praktyki w dziatalno$ci rynkowej badanych przedsigbiorstw tury-
stycznych.

Przeprowadzone analizy segmentacyjne pozwolity stworzy¢ opis najlepszych
praktyk stosowanych przez przedsigbiorstwa turystyczne, a tym samym zbudo-
wac model wzorcowej firmy turystycznej, identyfikujacy dziatania, ktore majg na
celu rozwoj firmy w kluczowych obszarach wyodrgbnionych w badaniu.
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Etap 3.: analiza desk research, wywiady pogtebione

Poniewaz 1. etap badan okreslit jedynie zakres wspolpracy w ramach tran-
sgranicznego klastra turystycznego, a nie zidentyfikowat precyzyjnie produktu
turystycznego, konieczny byt kolejny etap badan poswigcony analizie potencjatu
regionu. Dlatego w oparciu o analizg desk research oraz wywiady poglebione,
dokonano analizy potencjatu regionu pogranicza polsko-stowackiego. Wyniki
badan wskazaty, ze markowym produktem turystycznym pogranicza polsko-sto-
wackiego moglby by¢ transgraniczny szlak turystyczny skupiajacy si¢ na ukaza-
niu niepowtarzalnych miejsc, zwigzanych z dziedzictwem kulturowym, a takze
zwyczajow oraz tradycyjnej kuchni Lemkow — ludno$ci niegdys zamieszkujacej
obszary pogranicza, tzw. Lemkowszczyzny.

Etap 4.: zapytanie

Badanie przeprowadzono za pomocg metody CATI, CAWI i wywiadu na
miejscu, wsrod przedsiebiorstw zainteresowanych wezesniej (po I etapie bada-
nia) wspolpracg w ramach klastra.

Zapytanie zostalo skierowane do przedsigbiorstw turystycznych z pogranicza
polsko-stowackiego, czy bylyby zainteresowane wspotpraca w klastrze przy kre-
acji markowego produktu turystycznego nawigzujacego do dziedzictwa kultu-
rowego Lemkow. W rezultacie, jak wynika z tab.1, zainteresowanie wspotpraca
w ramach transgranicznego klastra turystycznego przy kreacji proponowanego
produktu wyrazito 49 firm turystycznych.

Tab. 1. Liczba przedsi¢biorstw turystycznych zainteresowanych wspoélpraca
w ramach klastra (w podziale na wojewo6dztwa)

Wojewodztwo N %

Wojewddztwo matopolskie 16 32,7
Wojewddztwo podkarpackie 18 36,7
Kraj Preszowski 15 30,6
Ogotem 49 100,0

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie badan.

Lokalizacje przedsigbiorstw na obszarze pogranicza polsko-stowackiego
przedstawiono na ryc. 3.

Szczegotowy rozklad przedsigbiorstw turystycznych zainteresowanych
kreacjg produktu turystycznego nawigzujacego do dziedzictwa kulturowego
Lemkow przedstawiono w tabeli 2.
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Ryc. 3. Lokalizacja przedsigbiorstw zainteresowanych wspotpracag w ramach klastra tury-
stycznego przy kreacji markowego produktu turystycznego ,,Szlak Dawnej Krainy Lemkow”

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Tab. 2. Liczba przedsi¢biorstw turystycznych zainteresowanych kreacja
produktu turystycznego w podziale na powiaty

Powiat N %

Bieszczadzki 6 12,2
Kezmarok 3 6,1
Kro$nienski 2 4.1
Leski 10 20,4
Nowosadecki 6 12,2
Nowotarski 5 10,2
Poprad 8 16,3
PreSov 1 2,0
Snina 1 2,0
Stara Cubovna 1 2,0
Tatrzanski 3 6,1
Bardejov 1 2,0
Gorlicki 2 4,1
Ogotem 49 100,0

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie badan.
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Z przeprowadzonych badan wynika, ze klaster obejmowalby 49 przedsig-

biorstw turystycznych, tj.:

* 16 z woj. matopolskiego (powiaty: gorlicki, nowosadecki, nowotarski, ta-
trzanski);

* 18 zwoj. podkarpackiego (powiaty: bieszczadzki, leski, kro$nienski);

* 15 z Kraju Preszowskiego (Snina, Bardejov, Lubowla, Poprad, Kiezmark
i Presov).

Zgodnie z wynikami badan powyzsze przedsigbiorstwa turystyczne chciatyby

wspotpracowac w klastrze przy:

* wypracowaniu wspolnego produktu turystycznego nawigzujacego do dzie-
dzictwa kulturowego Lemkow o zaproponowanej nazwie Szlak Dawnej
Krainy Lemkow?,

* powstaniu internetowej platformy wspotpracy pomiedzy firmami sektora
turystycznego;

* promocji poszczegolnych ofert firm sektora turystycznego w ramach klastra.

Etap 5.: konsultacje wynikow badan

Wyniki badan zostaty rowniez skonsultowane z organizacjami turystyczny-
mi, uczelniami, organizacjami pozarzadowymi oraz przedstawicielami wtadz
regionalnych. Gotowo$¢ wspdtpracy w ramach proponowanego transgranicz-
nego klastra turystycznego zadeklarowaly m.in.: Stowarzyszenie Euroregion
Karpacki, Podkarpacka Regionalna Organizacja Turystyczna, Lokalna Organizacja
Turystyczna ,,Beskid Zielony”, Fundacja Antoniego Kaminskiego ,,Educare et
Service”, Berry Tree Media, Regionalna Rozwojova Agentura w Svidniku, a takze
przedstawiciele srodowisk naukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego, Politechniki
Rzeszowskiej 1 Uniwersytetu w Preszowie. W zamierzeniu Szlak Dawnej Krainy
Lemkow mialby stanowié jeden z flagowych produktow Marki Karpackiej opraco-
wywanej przez Euroregion Karpacki. Nalezy podkresli¢, ze projekt modelu trans-
granicznego klastra turystycznego jest ciagle na etapie konsultacji i pozyskiwania
kolejnych podmiotdéw turystycznych oraz cztonkow — istotnych z punktu widzenia
jego celow i dziatan.

Jako wynik wszystkich dziatan, badan i analiz, przeprowadzonych w pracy
powstata propozycja modelu organizacji i funkcjonowania klastra turystycznego
(ryc. 4).

Z przedstawionego modelu (ryc. 4) wynika, ze na etapie poczatkowym (em-
brionalnym) funkcjonowania proponowanego klastra turystycznego mozna wy-
odrgbnic 4 fazy:

1. Fazg inicjatywy/opracowywania projektu klastra — obejmujaca:

* badanie potencjatu (CATI, CAWI, wywiady poglebione, benchmarking,

desk research) przedsigbiorstw turystycznych z obszaru pogranicza pol-

3 Wstepna, robocza wersja nazwy produktu turystycznego do konsultacji.
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Ryec. 4. Model organizacji i funkcjonowania klastra turystycznego

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie wynikow badan.

sko-stowackiego wraz z okresleniem ich nastawienia i zakresu wspolpracy
w ramach klastra;

* badanie potencjatu regionu (analiza desk research, wywiady poglebione,
konsultacje z organizacjami turystycznymi) pod katem identyfikacji pro-
duktow turystycznych iich dalszej kreacji w ramach klastra turystycznego;

* opracowanie projektu planu rozwoju klastra (celow i zakresu dziatan)
w oparciu o powyzsze dziatania i przeprowadzone badania.

2. Upowszechnianie idei wspotpracy w ramach klastra i konsultacje z pod-
miotami, organizacjami turystycznymi, uczelniami i wladzami powigza-
nymi z turystyka oraz przedsigbiorczos$cig turystycznag;

3. Podpisanie porozumienia i powotanie brokera sieciowego;

4. Dzialania zmierzajace do realizacji celow klastra zgodnie ze strategia,

229



Agnieszka Rozek

wspierajace ideg¢ wspotpracy oraz tworzenia nowoczesnych plaszczyzn
komunikacji.

Dziatalno$¢ klastra ushug turystycznych na pograniczu polsko-stowackim
w zamierzeniu bedzie si¢ koncentrowac¢ na 3 kluczowych obszarach:

* stworzeniu markowego produktu turystycznego nawigzujacego do dziedzic-
twa kulturowego Lemkow, zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju,
dzieki zintegrowaniu dziatan cztonkow klastra (podmiotow branzy turystycz-
nej i okoloturystycznej, uczelni oraz przedstawicieli wtadz regionalnych);

* podniesieniu konkurencyjnosci przedsigbiorstw turystycznych z obszaru
pogranicza polsko-stowackiego gtownie w zakresie doskonalenia dziatan
i podejmowanych decyzji, a takze poprawy jakos$ci oferowanych produk-
tow 1 usthug turystycznych;

* intensywnej i kompleksowej promocji klastra, podmiotow klastra oraz
produktu turystycznego, opartej na innowacyjnych rozwigzaniach wyko-
rzystujacych najnowsze rozwigzania i technologie ICT.

Proponowany transgraniczny klaster turystyczny ma szanse petnienia roli mo-
toru rozwoju pogranicza polsko-stowackiego. Do korzysci, jakie moglyby zaist-
nie¢ na skutek jego powstania w regionie pogranicza, mozna zaliczy¢:

* zwigkszenie innowacyjnosci ushug turystycznych w wyniku wspotpracy

z sektorem nauki i sferg B+R;

* rozwoj przedsiebiorstw turystycznych, ktore dzigki wspdtpracy w klastrze,
beda miaty latwiejszy dostgp do jednostek swiadczacych ustugi specjali-
styczne oraz bardziej wyspecjalizowanego i glebszego rynku pracy;

* szybszy wzrost gospodarczy regionu pogranicza polsko-stowackiego —
konkurencyjny markowy produkt turystyczny przyczyni si¢ do szybszego
rozwoju danego obszaru, a tym samym wzrostu bogactwa spoteczenstwa.

Podsumowanie

Wsrod istotnych czynnikow wskazujacych na potrzebe wspotpracy w sektorze
turystyki nalezy wymieni¢: wzrost oraz dalsze prognozy wzrostu popytu turystycz-
nego, rosnace potrzeby i oczekiwania turystow w odniesieniu do oferty turystycz-
nej, wieksza swiadomo$¢ i niezalezno$¢ turystow w planowaniu wyjazdow tury-
stycznych i co najwazniejsze — wyzwania zwigzane ze zrOwnowazonym rozwojem
turystyki, a takze z narastajacg konkurencja pomigdzy regionami turystycznymi.

Pozytywnie zweryfikowano réwniez hipotez¢ badawczg i przedstawiono na-
stepujace wnioski koncowe:

1. Z przeprowadzonych badan*® wynika, ze obszary przygraniczne Polski

i Stowacji posiadaja wystarczajacy potencjat do kreacji transgranicznego
klastra turystycznego.

4 Etap 3. badan dotyczacy analizy potencjatu regionu i wywiadow poglebionych.
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Pogranicze polsko-stowackie stanowi obszar dawnej Lemkowszczyzny. Dlatego
region ten, ze wzgledu na dziedzictwo kulturowe, podobienstwa jezykowe oraz tra-
dycje lokalnych spotecznosci, ma mozliwos$¢ wykorzystania powyzszego potencjatu
przy kreacji wspolnego produktu w ramach transgranicznego klastra turystycznego.

2. Zidentyfikowano obszar wspolnych dziatan dla sektora ustug turystycz-
nych z regionow wojewddztwa matopolskiego i podkarpackiego oraz
Kraju Preszowskiego, nawiazujacy do dziedzictwa kulturowego i tradycji
Lemkow. Odniesienie do tradycji, wspdlnej historii i zachowanych oby-
czajow Lemkow daje mozliwos¢ kreacji markowego produktu turystycz-
nego w ramach klastra zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju.

3. Wspolpracujacy w klastrze przedstawiciele potrojnej helisy triple-helix® zbu-
duja trwalg i efektywna strukture zwigkszajaca zdolnos¢ podmiotow klastra
do zrownowazonego wykorzystania zasobow i dziedzictwa kulturowego
Lemkow. Transnarodowa wspoipraca w ramach klastra bedzie katalizatorem
wdrazania inteligentnych rozwigzan ICT i §$wiadomej obywatelsko promocji
— stanowigcych odpowiedz na wyzwania dotyczace zrOwnowazonego roz-
woju dziedzictwa kulturowego Lemkow. Transgraniczny klaster turystyczny
stanowi innowacyjne rozwigzanie na zapewnienie zintegrowanego planowa-
nia i zarzadzania zasobami dziedzictwa kulturowego Lemkow.

Wymienione korzysci przyczyniaja si¢ do realizacji najwazniejszych postu-
latow budowania gospodarki opartej na wiedzy, a tym samym beda pozytywnie
wptywaty na zwiekszenie konkurencyjnos$ci regionu.

Ponadto koncepcja dziatania transgranicznego klastra turystycznego jest
zgodna z celami oraz dziataniami specjalnymi wynikajacymi z Protokotu o zréw-
nowazonej turystyce do Konwencji Karpackiej, szczegdlnie w zakresie:

* promowania wspotpracy transgranicznej, utatwiajacej rozwoj turystyki

zrbwnowazonej na obszarach przygranicznych Karpat;

* promowania i wspierania rozwoju zrownowazonych dziatan w obszarze
turystyki, sprzyjajacych ochronie i promowaniu dziedzictwa kulturowego
oraz wiedzy ludowej spotecznosci lokalnych w Karpatach;

* inicjatyw i projektow na rzecz zrownowazonego rozwoju turystyki
w Karpatach, ktoére stanowig istotng zachete ekonomiczna dla ochrony
obiektow architektury tradycyjnej, produkcji i sprzedazy lokalnych wyro-
bow, rekodzieta i sztuki.

Nalezy podkresli¢, ze wspotpraca ponadnarodowa podmiotdéw turystycznych

w klastrze daje duza szans¢ na pozytywne zmiany wsrdd lokalnych spotecz-
no$ci pogranicza. Dzialalno$¢ klastra, skupiajaca si¢ na kreacji produktu tury-
stycznego, dynamizujgc rozwoj gospodarki lokalnej i regionalnej, stworzy lokal-
nym spotecznosciom dodatkowa mozliwo$¢ uzyskania dochodu i zatrudnienia.
Pozytywnie wptynie réwniez na zahamowanie procesu wyludniania si¢ regionu
pogranicza polsko-stowackiego.

> Przedstawiciele sektora nauki, biznesu oraz wtadz regionalnych.
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The project of a Polish-Slovak cross-border cluster referring
to the Lemkos’ cultural heritage

Summary

The study analyses the results of research and the factors determining the
sustainability of tourism services of the Polish-Slovak borderline. It explores
the possibility of creating a cross-border tourism cluster, in the context of such
concepts as sustainable development of tourism, cultural heritage, clustering and
transnational cooperation.

Based on the research findings, a model of the organisation and operation of
a cross-border cluster conducive to the development of tourism, covering the
Polish regions of Matopolskie and Podkarpackie and the Slovak PreSov Region,
has been developed.

The general hypothesis has been positively verified. The results of research
imply that the Polish-Slovak borderland area has sufficient potential for the cre-
ation of a transnational tourism cluster that will help develop a brand tourism
product referring to the cultural heritage of the Lemkos. The Polish-Slovak bor-
derline, i.e. the former Lemko land, is naturally well equipped to use the cultur-
al and historical heritage of the Lemkos for creating a common product within
a tourist cluster.

Stowa kluczowe: klaster transgraniczny, sektor turystyki, dziedzictwo kulturowe
Lemkow, rozwoj regionalny.

Key words: cross-border cluster, tourism sector, regional development, Lemkos’
cultural heritage.
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»Karpaty lacza — mechanizm konsultacji i wspélpracy dla wdrazania
Konwencji Karpackiej” to projekt wspotfinansowany przez Szwajcari¢ w la-
tach 2012-2015 w ramach szwajcarskiego programu wspolpracy z nowymi kraja-
mi czlonkowskimi Unii Europejskie;.

Projekt realizowany w wojewodztwach matopolskim i podkarpackim skie-
rowany jest do lokalnych samorzadow, organizacji pozarzadowych, lokalnych
przedsiebiorcow i rolnikow oraz przedstawicieli §rodowisk naukowych, stuzb
ochrony przyrody i turystow. Warto$¢ dofinansowania ze Szwajcarsko-Polskiego
Programu Wspotpracy wynosi 1 943 054 CHF.

Celem projektu jest ochrona i zréwnowazone uzytkowanie réoznorodno-
$ci biologicznej i krajobrazowej polskich Karpat przez wsparcie wdrazania
postanowien Konwencji Karpackiej.

Stosownie do zapisow Konwencji Karpackiej i jej kompleksowego podejscia
zaktadajacego zintegrowane planowanie i gospodarowanie zasobami oraz koniecz-
no$¢ uwzglednienia celéw ochrony 1 zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci
biologicznej i krajobrazowej w politykach sektorowych - dziatania projektu reali-
zowane sg w réznych dziedzinach istotnych dla ochrony i zréwnowazonego rozwo-
ju regionu. Dlatego projekt taczy dziatania na rzecz ochrony siedlisk, utrzymania
zrownowazonego uzytkowania gruntow w Karpatach, zachowania tradycyjnych
sposobow uzytkowania ziemi i miejscowych ras zwierzat gospodarskich z dziata-
niami sprzyjajacymi zrownowazonemu rozwojowi turystyki, zwigkszeniu udziatu
spotecznego we wdrazaniu Konwencji oraz udostepnianiu informacji o przyrod-
niczym 1 kulturowym dziedzictwie regionu. Wdrozenie Konwencji ma istotne
znaczenie dla obszaréw potozonych w dorzeczach rzek biorgcych swoj poczatek
w Karpatach 1 wptywajacych do Battyku i Morza Czarnego.

Zakladanymi efektami realizacji projektu sg:

* ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej Karpat - przez
utrzymanie i rozwoj tradycyjnego wypasu owiec na halach i potatural-
nych Iakach, ochrong tradycyjnych ras zwierzat gospodarskich oraz wspie-
ranie odradzania si¢ tradycji gospodarki pasterskie;j;

e zréwnowazony rozwoj turystyki w Karpatach w sposob sprzyjajacy
ograniczeniu negatywnego wplywu ruchu turystycznego na obszary o wy-
sokich walorach przyrodniczych - przez opracowanie regionalnej strategii
zroéwnowazonego rozwoju turystyki dla wybranej cz¢éci Karpat;
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ulatwienie dostepu do informacji o Karpatach, ich dziedzictwie przy-
rodniczym i kulturowym, infrastrukturze turystycznej oraz dziataniach po-
dejmowanych na rzecz wdrazania Konwencji — dzigki uruchomieniu por-
talu ,,Informatorium Karpackie” prezentujacego zasoby danych o polskich
Karpatach z wykorzystaniem nowoczesnych technik geowizualizacji i tech-
nologii geoinformacyjnych oraz przeprowadzeniu cyklu szkolen i wyktadow;
stworzenie sieci wymiany informacji stuzacej instytucjom i srodowiskom
wspodtpracujacym na rzecz wdrazania Konwencji Karpackiej; (usunigto -
oraz udost¢pnienie samorzadom i ekspertom aplikacji geoinformacyjnych
utatwiajacych zintegrowane planowanie przestrzenne w Karpatach)
zapewnienie udzialu spolecznego we wdrazaniu Konwencji Karpackiej
— przez stworzenie szerokiej platformy konsultacji spotecznych oraz
wsparcie dla prac tematycznych grup roboczych.

O Konwengji Karpackiej

Ramowa Konwencja o ochronie i zréwnowazonym rozwoju Karpat (Kon-
wencja Karpacka) jest drugim w skali $wiatowej porozumieniem migdzynarodo-
wym dotyczacym pojedynczego obszaru gorskiego. Zaktada dzialania na rzecz
poprawy jakosci zycia, wzmocnienia miejscowej gospodarki i spotecznosci lo-
kalnych oraz zachowania walorow przyrodniczych i dziedzictwa kulturowego.

Strony Konwencji Karpackiej (Czechy, Polska, Rumunia, Serbia, Stowacja,
Ukraina i Wegry) zobowigzaty si¢ do wspotpracy na rzecz:

ochrony réznorodnos$ci biologicznej i krajobrazowej Karpat oraz ich uzyt-
kowania w sposob zréwnowazony,

koordynowania planowania przestrzennego,

zapewnienia zintegrowanego i zrownowazonego zarzgdzania zasobami
wodnymi i dorzeczami rzek,

promowania zrownowazonej gospodarki rolnej i le$ne;j,

rozwoju zréwnowazonego transportu i infrastruktury,

rozwoju zréwnowazonej turystyki,

promowania bezpiecznych dla srodowiska technologii przemystowych
i produkcji energii,

zachowania i promowania dziedzictwa kulturowego i wiedzy ludowej,
oceny i monitorowania stanu srodowiska,

podnoszenia §wiadomosci i edukacji spoteczenstwa na temat Karpat.

Polska ratyfikowala Konwencje Karpackg w 2006 roku. Podpisata réwniez
wszystkie dotychczas uzgodnione protokoty tematyczne: o ochronie i zrownowa-
zonym uzytkowaniu roznorodnos$ci biologicznej i krajobrazowej, o zrownowazo-
nej gospodarce lesnej oraz o zrownowazonej turystyce w Karpatach.
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About the project

"Carpathians Unite — mechanism of consultation and cooperation for im-
plementation of the Carpathian Convention" is a project supported by a grant
from Switzerland in the years 2012-2015 through the Swiss Contribution to the
enlarged European Union.

The Project, carried out in Matopolska and Podkarpacie Provinces of Poland,
is targeted at local self-governments, non-governmental organisations, local en-
trepreneurs andfarmers as well as scientists, nature conservation services and
tourists. The value of the grant received from the Swiss-Polish Cooperation Pro-
gramme amounts to CHF 1,943,054.

The objective of the project is the protection and sustainable use of bio-
logical and landscape diversity of the Polish Carpathians by supporting the
implementation of the provisions of the Carpathian Convention.

Pursuant to the provisions of the Carpathian Convention and its comprehensive
approach which stipulates integrated planning and resource management, and the ne-
cessity to take into consideration the objectives of conservation and sustainable use of
biological and landscape diversity in sector policies - the actions of the Project are imple-
mented in different domains relevant to the conservation and sustainable development
of the region. Therefore, the Project combines the actions aimed at the conservation of
habitats, the maintenance of sustainable use of land in the Carpathians, preservation of
the traditional land-use patterns and local breeds of farm animals with the actions that
foster sustainable development of tourism, enhance public participation in implemen-
ting the Convention and facilitate access to the information on natural and cultural heri-
tage of the region. The implementation of the Convention is of crucial significance for
the areas located in the basins of rivers which originate in the Carpathians and flow into
the Baltic Sea and the Black Sea.

The anticipated effects of the Project are:

* conservation of biological and landscape diversity of the Carpathians -
through the maintenance and development of the traditional shepherding in
mountain pastures and semi-natural meadows, preserving the traditional bre-
eds of farm animals and supporting the revival of the shepherding tradition;

* sustainable development of tourism in the Carpathians in the manner
facilitating the mitigation of adverse impact of tourist traffic on the areas
of high natural values - by elaboration of a regional sustainable tourism
development strategy in a selected part of the Carpathians;
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About the project

facilitation of access to the information on the Carpathians, their natu-
ral and cultural heritage, tourist infrastructure and actions undertaken to-
wards the implementation of the Convention - by launching the "Carpathian
Informatorium" web portal presenting data resources on the Polish Carpathians
with the use of modern geovisualisation techniques and geoinformation tech-
nologies, and by conducting a series of training courses and lectures;
development of the information exchange network for institutions
and the scientific community cooperating on the implementation of the
Carpathian Convention;

ensuring the public participation in implementation of the Carpathian
Convention - by establishing a platform for broad public consultations and
by supporting the work of thematic working groups.

The Convention

The Framework Convention on the Protection and Sustainable Develop-
ment of the Carpathians (The Carpathian Convention) is the second interna-
tional agreement worldwide concerning a single mountain region. It promotes
the actions for improving the quality of life, strengthening local economies and
communities as well as the preservation of natural values and cultural heritage.

The parties to the Convention (the Czech Republic, Hungary, Poland, Roma-
nia, the Republic of Serbia, the Slovak Republic and Ukraine) committed them-
selves to cooperate on:

conservation and sustainable use of biological and landscape diversity of
the Carpathians,

coordinated spatial planning,

sustainable and integrated water/river basin management,

sustainable agriculture and forestry,

sustainable transport and infrastructure development,

sustainable tourism development,

promotion of environmentally safe industrial technologies and energy pro-
duction,

preservation and promotion of the cultural heritage and traditional know-
ledge

environmental assessment and monitoring,

awareness rising and education of the public about the Carpathians.

Poland ratified the Carpathian Convention in 2006 and signed all thematic
Protocols adopted so far: on the conservation and sustainable use of biological
and landscape diversity, on sustainable forest management and on sustainable
tourism in the Carpathians.
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